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AVANT-PROPOS. 

Il  est  dangereux,  dans  les sciences,  de  conclure  trop  vite.  Quand  on  raisonne  d'aprиs 

un  nombre  insuffisant  d'observations,  il  est  facile,  avec  un  peu  d'esprit,  d'imaginer 

quelque  systиme  auquel  ces  observations  s'accordent,  et,  comme  les  gйnies  diffиrent, 

il  n'est  pas  rare  de  voir  s'йlever  sur  les  mкmes  faits  cent  hypothиses  diffйrentes.  Ce 

sont  lа  jeux  de  finesse  et  de  patience  qui  peuvent  sйduire  l'imagination,  mais  qu'une 

saine  mйthode  rйprouve.  Cet  art  plus  ou  moins  brillant  de  se  satisfaire  en  crйant  des 

fantфmes,  est  pernicieux  dans  la  recherche  de  la  vйritй,  et  le  sort  du  fabuleux  Ixion 

n'est  pas  rare  parmi  les  philosophes. 

Ces  rйflexions  trouvent  au  commencement  de  ce  travail, sur  les  circonvolutions  des 

singes,  une  place  naturelle.  On  a  reprochй  а  l'auteur  de s'кtre renfermй  dans  un  cercle 

trop  restreint,  en  se  bornant  а une  seule  famille  naturelle.  Il  semble,  en  effet,  а  beau­

coup  de  gens  qu'il  est  plus  beau  de  disserter  lйgиrement de omni re scibili  que  d 'ap­

profondir  un  seul  point;  car,  sйduits  par  ce  qui  brille,  enchaоnйs  aux  habitudes  des 



sens,  les  hommes  se  laissent,  en  gйnйral,  attirer  aux  surfaces  bien  plus  qu  au  fond 

des  choses.  Le  livre  que  nous  olпrons  au  public  est  une  protestation  contre  cette  ten­

dance;  on  espиre  y  montrer  qu'en  concentrant  son  attention  sur  un  ordre  particulier 

de  faits,  qu'en  observant  de  toutes  ses forces,  on  arrive  а  des  rйsultats  utiles,  et  qu'une 

course  а  travers  champs  n'eыt  jamais  fait  atteindre. 

J ' a i ,  dans  ce  travail,  йtudiй  scrupuleusement  les  plis  cйrйbraux  des  singes.  P l u ­

sieurs  raisons  m'ont  engagй  а  traiter  en  premier  lieu  ce  sujet  :  non­seulement  la 

ressemblance  singuliиre  du  cerveau  des  singes  avec  celui  de  l'homme  donnait  а  cette 

йtude  un  attrait  tout  particulier,  mais,  en  outre,  la  collection  des  cerveaux  de  singes 

que  possиde  le  musйum  d'histoire  naturelle  de  Paris  ne  me prйsentait  qu'un  trиs­petit 

nombre  de  lacunes,  et  de  toutes  les  familles  de  mammifиres  c'йtait  celle  qui  m'of­

frait  les  conditions  les plus  favorables  а  la  recherche  d'interprйtations  positives,  par  le 

grand  nombre  de  comparaisons  que  je  pouvais  йtablir;  en  effet,  а  l'exception  des Go-

rilles,  des Colohes,  des Alouattes  et  des SaUs^  il  est  peu  de  groupes qui  ne  soient  point 

reprйsentйs  dans  mon  travail,  encore  ai­je  pu,  а  l'aide  de  moules  pris  dans  l'intйrieur 

des  crвnes  de  notre  collection,  combler,  а  certains  йgards,  ces  lacunes.  Ainsi,  dans 

cette  grande  chaоne  de  l'Homme  aux  Hapalinйs,  j 'a i  pu  йtudier  l'arrangement  des 

plis  cйrйbraux,  et  j 'ose  espйrer  que,  par  le  nombre  de  figures  originales  et  observйes 

avec  le  plus  grand  soin  que  renferme  mon  atlas,  je  paraоtrai  en  avoir  donnй  une  idйe 

suffisante. 

On  pourra  aisйment  remarquer,  en  examinant  dans  notre  pl. 1%  la  sйrie  compara­

tive  des  cerveaux  d'Homme  et  de  Singes,  l'analogie  singuliиre  que  prйsentent,  dans 

tous  ces  кtres,  les  formes  cйrйbrales.  Le  cerveau  plissй  de  l'Homme  et  le  cerveau  lisse 

du  Ouistiti  se  ressemblent  par  ce  quadruple  caractиre,  d'un  lobe  olfactif  rudimentaire, 

d'un  lobe  postйrieur  recouvrant  complиtement  le  cervelet,  d'une  scissure  de Sylvkis 

parfaitement  dessinйe,  et  enfin  d'une  corne  postйrieure  au  ventricule  latйral. 

Ces  caractиres  ne  se  rencontrent  simultanйment  que  dans  l'Homme  et  dans  les 

Singes.  Dans  tous  les  autres  animaux,  le  cervelet  demeure  а  dйcouvert;  il  y  a,  en 

outre,  le  plus  souvent,  un  lobe  olfactif  йnorme,  mкme  dans VÉléphant,  et,  а  l 'excep­

tion  des Makis,  nul  ne  prйsente  de  scissure  comparable  а  une  scissure  de Sylvius  en­

fermant  un  lobe  central. 

Ainsi,  il  y  a  une  forme  du  cerveau  propre  aux  Singes  et  а  l'Homme,  et  il  y  a  en 



mкme  temps  dans  les  plis  du  cerveau,  quand  ils  apparaissent,  un  ordre  gйnйral,  une 

disposition  dont  le  type  est  commun  а tous  ces  кtres. 

Cette  uniformitй  dans  la  disposition  des  plis  cйrйbraux  dans  l'Homme  et  dans  les 

Singes  est  digne,  au  plus  haut  point,  de  l'attention  des  philosophes.  De  mкme,  il  y  a 

un  type  particulier  de  plissement  cйrйbral  dans  les Makis,  les Ours,  les Felis,  les 

Chiens,  etc.,  dans  toutes  les  familles  d'animaux  enfin.  Chacune  d'elles  a  son  caractиre, 

sa  norme,  et  dans  chacun  de  ces  groupes  les  espиces  peuvent  кtre  aisйment  rйunies 

d'aprиs  la  seule  considйration  des plis  cйrйbraux. 

11 serait  utile  d'examiner  successivement  chacune  de  ces  sйries  partielles.  De  cette 

comparaison  attentive  de  tous  les  individus  qui  composent  une  mкme  famille  natu­

relle  rйsulterait  ce  grand  avantage  de  pouvoir  substituer,  dans  la  comparaison  gйnй­

rale  de  tous  les  groupes  entre  eux,  des  abstractions  prйcises,  des  unitйs  idйales,  а  des 

multitudes  confuses.  Mais  la  lйgitimitй  de  ces abstractions  a une  condition  nйcessaire, 

c'est  de  reposer  sur  un  nombre suffisant  d'observations  exactes.  Voilа  pourquoi  des 

travaux  entrepris  sur  le  mкme  sujet  dans  le  groupe  des Lémuriens  ne  seront  point 

encore  publiйs,  le  systиme  des  observations  nйcessaires  n'ayant  pu  кtre  complйtй; 

aussi,  laissant  de  cфtй  pour  quelque  temps  les Makis  et  les Insectivores,  aborderons­

nous,  dans  un  prochain  travail,  l'йtude  du  cerveau  des Carnassiers,  nos  sйries  йtant, 

sur  ce  point,  plus  complиtes.  Ce  ne  sera  qu'aprиs  avoir  achevй  la  suite  de  ces  mono­

graphies  que  nous  essayerons  d'aborder  la  recherche  d'une  question  importante,  mais 

insoluble  dans  l'йtat  actuel  de  la  science,  celle  de  la  dйtermination  des  plis  cйrйbraux 

homologues  dans  des  animaux  appartenant  а  des  familles  diffйrentes.  L'ouvrage  que 

nous publions  aujourd'hui  est un  premier  effort  dans  cette  voie. 

Nous  osons  espйrer  que  ces  recherches  seront  de  quelque  utilitй  aux  hommes  que 

l'йtude  du  cerveau  intйresse.  Je  serais  heureux  si,  en  appelant  l'attention  sur  ce  sujet, 

j'inspirais  aux  voyageurs  et  aux  psychiatres  la  pensйe  de  reprendre  cette  йtude,  et  de 

la  complйter,  en  ce qui  touche  l'espиce  humaine,  par  une  йtude  approfondie  des variй­

tйs  que  les plis  cйrйbraux  prйsentent,  aux  diffйrents  вges  de  la vie,  dans  les  diffйrentes 

races  de  la  famille  humaine,  et  dans  ces  cas  de  monstruositй  si  frйquents,  hйlas ! 

parmi  nous. 

Qu'il  me  soit  permis  de  rendre  ici un  hommage  de reconnaissance  а  la bienveillance 

avec  laquelle  mes  maоtres  en  science  ont  accueilli  ce  travail.  H  m'a  йtй  rendu  facile 



par l'extrкme  gйnйrositй  avec laquelle  feu M. Laurillard  en premier lieu,  et depuis,  M.  le 

professeur  Duvernoy,  ont  confiй  а mon  examen  les  cerveaux  de  la  riche  collection  du 

musйum.  Enfin  un  philosophe  illustre  a  daignй  m'йclairer  de  ses  conseils,  et,  en  me 

permettant  de mettre  ce livre  sous  le  patronage  de son  nom,  met  aujourd'hui  le  comble 

aux  bontйs  dont  il  m'honore. 



MÉMOIRE 

SUR LES 

PLIS CÉRÉBRAUX DE L'HOMME ET DES PRIMÂTES. 

P R E M I È R E P A R T I E . 

§  P ^ 

L'importance  des  couches  corticales  du  cerveau  et de  leurs  plis est depuis  longtemps 

reconnue.  Depuis  Érasistrate,  les  plus  illustres  anatomistes  ont  tour  а  tour  examinй 

cette  question.  Quelques­uns,  comme  Vйsale  et  Thomas  Bartholin,  se  rangent  aux 

opinions  de  Galien,  et  attachent  peu  d'importance  а  des  plis  que  le cerveau  des  brutes 

prйsente  aussi  bien  que  celui  de  l 'homme.  Th.  Bartholin  rйsume  fort  bien  cette  opi­

nion  : Superficies externa cerebri, anfractuosa est, atque circonvolutiones, gyrosque va-

rias, instar intestinorum habet : quos non ad intellectum factos dicendum cum Erasis-

trate, cum et Asini habeant; пес ad levitatem, ut Aristoteles voluit; пес absque fine vel 

usu esse, ut aliiputant; sed ut vasa cerebri per hos anfractus ducerentur tutius, пес ex 

motu assiduo ruptionis periculum esset,  PR^SERTIM  IN  PLENILUNIO, quando in calvaria 

cerebrum maxime turgescit  (Th.  Barth., Anatomia reformata,  p .  319 ;  1656).  Ainsi  la 

seule  utilitй  qu'on  leur  donne,  si  toutefois  ils  en  ont  une ,  c'est  d'aider  ŕ  la  distribu­



tioli  normale  du  sang  dans  le cerveau.  Mais  l'un  des  plus  grands  anatomistes  des  temps 

modernes,  Wil l i s ,  revient  а  l'idйe d'Èrasistrate ; il dit, en effet (Cerebri anatome, 

cap. X , § 3, p. 294 ; Opera medica et physica, Lugd., 1676) : « Si inquriitur quid 

« cerebro gyri et circonvolutiones prœstant, sive quem ob finem tota ejus compages an-

'< [ractuosa existit, dicimus cerebrum ita fabricari, tum propter UBERIOREM ALIMENTI 

'C spirituosi R E C E P T I O W E M , tum ob commodiorem spirituim animalium, in quosdam 

i' usus, dispensalionem. » Et plus loin : « Attamen haud minoris momenti ratio et 

« nécessitas anfractuum in cerebro à spirituum animalium dispensatione petitur : 

« cum enim spiritus animales, propter varios imaginationis et memorise actus, intra 

*c certes et distinctes cancellos coramoveri, motusque istos per eosdem tractus sive 

« órbitas ssepe iterare debent : idcirco propter hasce diversimodas spirituum anima­

te Hum diataxes, multipliées cerebri plicai ac convolutiones requiruntur, nempe ut in 

« istis, tanquam in diversis cellulis et apothecis, sensibilium species reservari, atque 

'X iliinc pro data occasione evocari queant. Hinc, plicae seu circonvolutiones istse longe 

« plures ac majores in liomine sunt quam in quovis alio animali, nempe propter va-

<' rios et multiplices facultatum superiorum actus; incertâ autem et quasi fortuita serie 

« variegantur, ut functionis animalis exercitia sint libera, et mutabilia, nec ad unum 

« determinata. Gyri isti in quadrupedibus pauciores sunt, ac in-quibusdam, uti Fele, 

« sub certa figura et diataxi reperiuntur : quare hœc bruta vix alia quam quœ naturœ 

« instinctus et exigentiœ siiggerunt, medilantur aut reminiscuntur. » 

Ainsi, selon Willis, chaque circonvolution parait avoir, dans l'histoire de l'intelli­

gence, un rôle particulier : de la simplicité, de la pauvreté de ces plis, de leur uni­

formité dans les animaux inférieurs, résulte l'uniformité des actes intellectuels dans 

tous les animaux d'une même espèce ; de leurs variations infinies résultent dans 

l'Homme non-seulement les variétés des aptitudes individuelles, mais encore, jusqu'à 

un certain point, la liberté morale. 

Sectateur des idées de Willis, Malpighi a essayé la démonstration de quelques-unes 

de ces grandes hypothèses. Suivant cet illustre anatomiste, les couches corticales sont 

composées de petites glandes dont les tubes nerveux sont les conduits excréteurs ; et 

cette idée, longtemps acceptée, se retrouve dans les exagérations de Cabanis, et semble 

renaître sous une forme nouvelle dans les travaux de MM. Purkinje et Valentin. 

Il suffit de citer Willis et Malpighi pour montrer quelle importance on a attachée, 

dès le xvn*' siècle, à la considération des couches corticales, de leur structure et de 

leurs plis. Toutefois, quelque opinion qu'on s'en fasse, nul anatomiste, avant la fin du 

dernier siècle, n'a essayé de découvrir dans l'Homme la loi de leur arrangement. La 

nature capricieuse semble, en effet, se jeter, à cet égard, dans des écarts infinis. Qui 

pourrait assigner une forme à ces contours indéterminés comme ceux d'un nuage ? Qui 

pourrait décrire ces méandres irréguliers, pareils, dans leur complication, aux circon­

volutions intestinales? Aussi l'anatomiste les néglige, et le peintre les dessine au ha-



sard.  Les  figures  doiuices  dans  les  plus  beaux  ouvrages,  barbouillйes  plutфt  que  des­

sinйes,  ne  mйritent  point  d'кtre  йtudiйes  un  seul  instant. 

En  vain  le  gйnie  de Willis  avait  devinй,  sous  cette  complication,  un  certain  ordre  ; 

cette  curieuse  йtude  reste  abandonnйe,  si bien,  qu'il  faut  arriver  а  Sśmmering  et  а 

Vicq­d'Azyr  pour  apercevoir  quelques  progrиs  apprйciables.  Quelques  plis  sont  bien 

dйcrits  par  Yicq­d'Azyr.  La  figure  que  Sśmmering  a  donnйe  des  plis  internes  de  l 'hй­

misphиre  humain  mйrite  encore  aujourd'hui  d'кtre  consultйe. 

Avec  de  tels  devanciers,  nul  doute  que  Gall,  s'il  n'eыt  йtй  prйoccupй  de  son  vain 

systиme,  n'eыt  enfin  donnй  а  cette  partie  de  l'anatomie  cйrйbrale  une  prйcision  plus 

grande.  Mais  il  ne  s'agissait  point,  а  ses  yeux,  de  dйcouvrir  les  faits  dans  leur  vйritй 

absolue,  il  s'agissait  (tendance  trop  commune,  hйlas о)  de  les  plier  а  la  dйmonstration 

de  son  hypothиse.  Aussi,  par  une  sorte  de  contradiction,  au  premier  abord  inexpli­

cable,  l'йtude  des  circonvolutions,  languissante  et  infйconde  parmi  les  sectateurs  de 

Gall,  a­t­elle  dы  ses  plus  grands  progrиs  aux  adversaires  les  plus  dйclarйs  de  la  phrй­

nologie. 

S  II­

L'йtude  des  plis.cйrйbraux  peut  кtre  abordйe  sous  un  double  point  de  vue  :  1"  au 

point  de  vue  de  leur  structure  intime;  au  point  de  vue  de  leur  arrangement  et  de 

leurs  relations  rйciproques. 

A .  Les premiиres  observations  relatives  а  la  structure  des  plis  cйrйbraux  sont  dues  а 

Vicq­d'Azyr.  Il  remarque  qu'а  la  partie  postйrieure  du  cerveau  la  substance  blanche 

est  distribuйe  en  stries  flexueuses  а  la  maniиre  des  rubans  rayйs. [Anat. du cerveau, 

pl.  IV,  fig.  1.)  Meckel  signale,  dans  la  corne  d'Ammon,  une  disposition  semblable. 

Ces observations  incomplиtes  ont  йtй  singuliиrement  йtendues  par  MM.  Causauvielh 

et Parchappe;  mais  on  doit  а M.  le docteur  Baillarger  un  beau  travail  qui  a  fait  oublier 

tous  ses  devanciers. {Mém. de FAcad. roy. de méd.,  t.  VIII,  1840.) 

M.  le  docteur  Baillarger  admet,  dans  toute  l'йtendue  des  couches  corticales,  l'exis­
tence  de  six  couches  distinctes. 

Ces  couches,  alternativement  grises  et  blanches,  se  succиdent  dans  l'ordre  suivant  : 

La  premiиre,  c'est­а­dire  la  plus  profonde,  est  de  couleur  grise;  la  deuxiиme  est 

blanche,  la  troisiиme  noire,  la  quatriиme  blanche,  la  cinquiиme  grise ;  la  sixiиme, 

enfin,  est  blanchвtre. 

Les  faits  que  M.  Baillarger  a  signalйs  sont  d'une  exactitude  irrйprochable.  J'ai  variй 

mes  prйparations  de  toute  maniиre,  et  toujours  mes  recherches  ont  confirmй  les  rйsul­

tats  qu'il  a  publiйs. 

Toutefois,  je me  suis  assurй,  par  des  prйparations  nombreuses,  qu'aux  couches  qu'il 

a  signalйes  il  faut  en  ajouter  une  septiиme. 



Cette  couche,  formйe  de  fibres  blanches,  double  dans  toute  son  йtendue  le  systиme 

des  couches  corticales.  Ses  fibres  ne  paraissent  avoir  aucun  rapport  d'origine  avec 

les  faisceaux  rayonnants  de  l'axe.  La  vraie  structure  des  couches  stratifiйes  au­dessus 

d'elle  est  moins  facile  а  dйcouvrir. 

En  effet,  si  la  distinction  de  ces  couches  est  nettement  exprimйe  quand  on  observe 

а  l'śil  nu  des  tranches  amincies  de  la  substance  corticale,  il n'est  pas  aussi  aisй  de  dй­

couvrir,  а  l'aide  du  microscope,  la  raison  de  ces  diffйrences.  Car,  toute  distinction 

s'efface  alors,  et  l'śil  n'aperçoit  plus  qu'un  milieu  diaphane  traversй  par  des  fibres 

d'une  excessive  tйnuitй. 

M.  Baillarger  a  essayй  d'expliquer  la  formation  des couches  stratifiйes,  en  supposant 

que  les  fibres  rayonnantes  qui  pйnиtrent  de  toute  part  dans  l'йcorce  du  cerveau  su­

bissent  toutes  а  la  fois  des  renflements  et  des  rйtrйcissements  successifs.  De  lа  des 

lignes  alternativement  opaques  et  grises;  les  lignes  opaques  correspondant  aux  points 

renflйs  des  fibres,  les  lignes  grises  transparentes  correspondant,  au  contraire,  aux  sй­

ries  des  points  rйtrйcis. 

Notre  habile  anatomiste  propose  encore  une  autre  hypothиse. 

Suivant  cette  hypothиse,  les  couches  opaques  sont  formйes  de  fibres  propres  con­

stituant  des plans  parallиles  que  sйparent  des  couches  de  substance  grise.  Ces  couches 

de  fibres  horizontales  sont  coupйes  а  angle  droit  par  les  fibres  rayonnantes.  Les  unes 

et  les  autres  sont  surtout  visibles  dans  les  couches  corticales  du  lapin. 

Toutes  les  probabilitйs  me  paraissent  se  ranger  autour  de  cette  derniиre  hypothиse; 

mais  M.  Baillarger  n'a  jamais  employй  de  microscopes  assez  puissants  pour  qu'on 

puisse  la  regarder  comme  absolument  dйmontrйe.  Quant  а  la  premiиre,  les  faits  ne  me 

permettent  point  de  l 'admettre. 

Bien  que  les  observations  de  M.  Baillarger  n'aient  point  complиtement  rйsolu  la 

question,  les  faits  qu'il  a  dйcouverts  n'en  ont  pas  moins  une  haute  importance. 

Ces  faits  permettent  de dйmontrer  que  les  couches  corticales  constituent  un  systиme 

indйpendant  des  fibres  rayonnantes.  11 y  a  entre  ces  couches  et  ces  fibres  un  rapport 

d'harmonie.  11 n'y  a  point  un  rapport  de  continuitй,  et,  si  j 'ose  le  dire  ainsi,  les  fibres 

l'ayonnantes  de  l'axe  se  comportent  avec les couches corticales,  comme  les nerfs  cutanйs 

avec  la  peau. 

B .  Exprimons  maintenant  les  faits  а  l'aide  d'une  comparaison  grossiиre,  mais  fai­

sant  image. 

Comparons  l'йcorce  de  l'hйmisphиre  cйrйbral  а une  grande  bourse  portant  une  large 

ouverture.  Cette  ouverture  donne  passage  а  toutes  les  fibres  qui  pйnиtrent  dans  l 'in­

tйrieur  de  la  bourse,  а  toutes  celles  qui  sortent  de  sa  cavitй 

Ces  fibres,  attachйes  au  noyau  cйrйbral  qui  termine  l 'axe,  ne  forment  point  des 

rayons  rйguliers  et  uniformйment  йtalйs  autour  de  lu i ;  mais  elles  se  rйunissent  en 

feuillets  plus  ou  moins  compliquйs,  plus  ou  moins  flexueux,  dont  le  limbe  est  plus  ou 



2 

moins  divisй,  plus  ou  moins  profondйment  йcliancrй.  De  ces  feuilles,  et  surtout  des 

parties  les  plus  voisines de leur  limbe,  se  dйtachent  toutes  les fibrilles  nerveuses,  qu'on 

peut  suivre  dans  l'йpaisseur  des  couches  corticales. 

La disposition de ces plans foliacйs n'est  point  arbitraire;  elle est, au contraire,  d^ns  ce 

qu'elle  a  de  gйnйral,  trиs­constante  dans  tous  les  animaux  d'une  mкme  espиce;  mais 

tantфt  la  feuille  demeure  simple,  tantфt  elle  se divise  en  feuillets  secondaires.  Le  limbe 

de  la  feuille  est  alors  formй  de  plusieurs  lames;  on  observe,  а  cet  йgard,  des  variйtйs 

nombreuses  dans  les  divers animaux  d'une  mкme  espиce. En  gйnйral,  ces  variйtйs  sont 

d'autant  plus  apparentes,  que  l'animal  est  plus  йlevй  dans  son  groupe. 

Dans  les  animaux  infйrieurs  de  chaque  famille,  les feuilles  sont,  en  gйnйral,  moins 

grandes,  moins  йlevйes  que  dans  ceux  qui  occupent  les  premiers  rangs.  Quand  les 

feuilles  sont  trиs­peu  йlevйes,  elles  pйnиtrent ,  immйdiatement  et  tout  entiиres,  dans 

l'йpaisseur  des  couches  corticales.  Ces  couches,  appliquйes  sur  le  noyau  cйrйbral  et 

moulйes,  en  quelque  sorte,  autour  des  ventricules  latйraux  ,  sont  alors  absolument 

lisses. 

Mais,  si  les  feuilles  sont  plus  йlevйes,  leur  limbe  soulиve  les  couches  corticales,  et 

ainsi  se  forment  dans  ces couches  des  plis plus  ou  moins apparents,  dont  la  disposition 

relative  traduit  assez  fidиlement  l'arrangement  intйrieur  des  feuillets  fibreux. 

Ainsi,  qu'il  y  ait  ou  non  des plis,  l 'arrangement  des  feuillets  peut  кtre  le  mкme.  Les 

feuillets  sont­ils  peu  dйveloppйs,  il  n'y  a point  de  plis;  les  feuillets  s'йlиvent­ils  davan­

tage,  les  plis  se  dessinent  et  se  multiplient. Ce n'est point lа une différence essentielle. 

Cette  remarque  est  trиs­importante. 

Quand  les  plis  existent,  on  leur  donne,  en  gйnйral ,  le  nom  de  circonvolutions  , 

gyri seu convolutiones.  Ces dйnominations  sont  impropres.  Le nom  de procиs  entиroïdes, 

plis  entйroïdes,  prйfйrй  par  Malacarne  et  Rolando,  est  fort  convenable;  mais  il  ne  s 'ap­

plique  parfaitement  qu'au  cerveau  de  l'Homme  parmi  les  Primates.  A  ces  dйnomina­

tions fausses  ou  insuffisantes  je  substitue  le nom  plus  simple  de plis  cйrйbraux,  qui  con­

vient  а  la  description  du  cerveau  de  tous  les  Mammifиres,  et  qui,  d'ailleurs  ,  prйsente 

un  grand  avantage,  celui  d'exprimer  un  fait  et  non  une  analogie  plus  ou  moins  йloi­

gnйe,  plus  ou  moins  grossiиre. 

Je  me  hвte  de  dire  que  ce  nom  de  plis,  plieњ,  n'est  point  de  mon  invention  ;  il  est 

plusieurs  fois  employй  par  Willis  dans  sa  belle  anatomie  du  cerveau  ,  et  sur  les  pas 

d'un  si  grand  maоtre  je  ne  crains  point  d'кtre  accusй  de  nйologisme. 

En  rйsumй,  le  sommet  des  plis  rйpond  au  limbe  des  feuillets  fibreux;  les  sillons 

plus  ou  moins  profonds  qui  sйparent  les  plis  correspondent  aux  intervalles  des  feuil­

lets. 

2^  Dans  les  points  rentrants  des plis,  les  couches  corticales  n'ont  aucune  adhйrence 

avec  les fibres  qui  йmanent  du  noyau  cйrйbral  ;  au  sommet  des  plis,  au  contraire,  les 

fibres  pйnиtrent  dans  les  couches  ,  et  l'adhйrence  est  intime. 



(1) Les résultats auxquels je suis arrivé sont d'une telle simplicité, qu'ils rendront, j'ose du moins l'espérer, 
rétude du cerveau humain plus facile. Mes vœux seraient comblés , si mes recherches inspiraient aux voyageurs an-
thropologistes l'idée de ne plus négliger la considération des plis cérébraux des races qu'ils étudient. C'est là une 
mine féconde et absolument neuve. En effet, le travail si renommé de  M. Tiedemann, sur le cerveau du nègre, a peu 
ajouté à la partie positive de nos connaissances sur ce point. Les anatomistes ne croiront jamais que remplir des crâ­
nes de millet desséché, les peser vides et pleins, et juger, d'après cela, que l'équivalence du développement cérébral 
dans les différentes races soit un procédé digne de la science actuelle. Je ne sais si je me trompe ; mais le travail de 
M. Tiedemann m'a toujours paru, sous sa forme anatomique en apparence , cacher une intention politique. 

Depuis quelques années un zèle louable s'est emparé des voyageurs, et la belle collection que  M. le professeur 

Ainsi  les  plis  cйrйbraux  indiquent,  d'une  maniиre  fidиle,  les  sйries  des  points  oit 

les  fibres  rayonnantes  de  l'axe  sont  en  relation  avec  l'йcorce  du  cerveau. 

Sous  ce  point  de  vue,  l'йtude  des  plis  cйrйbraux  intйresse  йminemment  le  physio­

logiste,  et  leur  disposition  mйrite  d'кtre  scrupuleusement  examinйe. 

Je  ne  veux,  pour  le  moment,  aborder  aucune  de  ces questions  dangereuses  de  loca­

lisation  des  facultйs,  et  de  pluralitй  des  organes.  J'йtudierai  les  plis  en  eux­mкmes. 

Puisqu'ils  se  dйveloppent  rйguliиrement,  je  rechercherai  le  type  le  plus  simple  de  leur 

arrangement.  Puisqu'ils  peuvent  prйsenter  des  variations,  je  rechercherai  suivant 

quelle  loi  ces  variations  s'expriment,  m'efforçant  sans  cesse  de  distinguer  avec  le  plus 

grand  soin  ce  qui  est  essentiel  et  constant,  d'avec  ce  qui  est  changeant  et  accessoire. 

S  l п i ­

Il  suffit  de  comparer  un  cerveau  de  Singe  avec  un  cerveau  de  Carnassier  ou  Rumi­

nant,  pour  voir  que  les  plis  prйsentent,  dans les  diffйrents  ordres  de  Mammifиres,  des 

dispositions  gйnйrales  trиs­diffйrentes. 

Ces  diffйrences  sont  telles,  qu'il  serait  imprudent  d'йtablir  des  divisions  parallиles 

et  de  rechercher  des homologies.  En  effet,  cette  recherche  n'a  encore  aucune  base  cer­

taine,  et  nous  ne  croyons  pas  devoir  l'aborder  en  ce  moment. 

Mais,  si  nous  comparons  entre  eux  les  cerveaux  des  diffйrentes  espиces  de  Singes, 

les  plis  se  dйveloppent  а  nos  yeux  dans  tous  ces  cerveaux  avec  des  ressemblances  si 

йvidentes,  qu'il  est,  au  premier  abord,  impossible  de  n'en  кtre  point  frappй. 

Si  maintenant  nous  essayons  la  comparaison  entre  le  cerveau  de  l'Homme  et  celui 

des Singes,  nous  retrouvons  les  mкmes  ressemblances,  les mкmes  parties  essentielles, 

la  mкme  disposition  gйnйrale  ;  seulement  il  y  a  plus  de  simplicitй  dans  les  Singes  et 

plus  de  complication  dans  l 'Homme. 

Or,  а  cause  de  ces  analogies  si  йvidentes,  la  complication  du  problиme,  dans  l'un, 

peut  кtre  rйsolue,  grвce  а  la  simplicitй  du  problиme,  dans  les  autres.  C'est  lа  une  ana­

lyse  dont  les  procйdйs  n'ont  rien  d'artificiel  et  qui  est  fondйe  sur  la  nature  mкme. 

J'ai  donc  conçu  le  dessein  de  m'йlever  ainsi  а  la  connaissance  des  plis  cйrйbraux  de 

l'Homme  (1 ) . 



§  IV. 

Avant  d'entrer  en  matiиre,  je  dois  dire  quelques  mots  des  auteurs  qui  m'ont  prй­

cйdй. 

Quelques  circonvolutions,  plus  simples  et  mieux  dessinйes  que  les  autres,  ont  d'a­

bord  frappй  l'attention  des  naturalistes. 

Je  citerai,  en  particulier,  la  circonvolution  du  corps  calleux  et  les  circonvolutions 

pariйtales  de  la  face  externe,  qui  ont  йtй  assez bien  figurйes  ou  du  moins  indiquйes  par 

Vicq­d'Azyr,  Sśmmering,  Gall  et  Spurzheim,  et  quelques  autres. 

Mais  ces  essais,  trop  incomplets,  ont  йtй  stйriles  ;  ils  n'ont  йtй  l'occasion  et  le  point 

de  dйpart  d'aucune  description  mйthodique. 

Tous  les  progrиs  que  la  science  a  faits  sur  ce  point,  dans  ces  derniers  temps,  datent 

du  beau  travail  de  M.  Rolande  (dйlia  struUura  degli  emisferi  cerebrali,  lett.  il  18 

gennajo  1829,  dans  Mйm.  de  l'Acad.  roy.  de  Turin,  t.  XXXV,  p .  103). 

Les  circonvolutions,  que  ce  cйlиbre  anatomiste  nomme,  а  l'exemple  de  Malacarne, 

procиs  entйroïdes,  sont  plus  compliquйes  dans  l'Homme  que  dans  les  animaux.  Malgrй 

cette  complication,  on  peut  dйterminer  leur  position  et  leur  figure. 

Parmi  les  sillons  qui  sйparent  les  processus  entйroпdes,  Rolande  signale,  en  premier 

lieu,  la  scissure  de  Sylvius,  qui  sйpare  le  lobe  antйrieur  du  lobe  postйrieur.  l\  dйcrit 

avec  une  grande  exactitude  les  cinq  processus  rayonnants  qui  recouvrent,  au  fond  de 

la  scissure,  l'insula  de  Reil.  Il  n'indique  pas  moins  bien  leurs  rapports  avec  la  marge 

de  la  scissure  de  Sylvius,  dont  les  bords  forment,  а  l'insula^  une  ceinture  triangulaire. 

De  la  partie  horizontale  du  processus  qui  entoure  la  scissure  de  Sylvius  naissent 

quatre  processus  presque  verticaux.  (Mйm.  cit.,  tab.  1,  1 2 ,  1 3 ,  14,  15.)  Les  deux 

processus  antйrieurs  se  replient  vers  la  rйgion  frontale  et  se  continuent  avec \es  proces­

sus  entйroпdes,  les  uns  circulaires,  les  autres  repliйs,  qui  occupent  cette  rйgion. 

Les  deux  processus  verticaux  postйrieurs,  l'un  assez  long,  l'autre  plus  court,  se  con­
serves a fondée au muséum d'histoire naturelle s'enrichit tous les jours de moules en plâtre pris sur nature et de 

crânes nombreux. Le jour viendra où la valeur de cette collection , si savamment ordonnée , sera appréciée de tous 

les hommes auxquels sont chers les intérêts de l'histoire naturelle. Ke pourrait-on pas suivre ce bel exemple ? Des 

collections de cerveaux bien conservées auraient certainement un grand intérêt ; des collections de moules en plâtre 

ne seraient pas moins précieuses , surtout si l'on prenait le soin d'y ajouter les moules  intйrieurs des crânes qui 

contenaient ces cerveaux : or ces moules peuvent être obtenus aujourd'hui avec la plus grande perfection. — A ce 

sujet, je ne puis m'empêcher de dire ici quelques mots du procédé de moulage qu'un habile artiste , M. Stalh, a 

récemment découvert et mis en usage : un cerveau bien frais et encore entouré de ses membranes est plongé dans 

une solution de chlorure de zinc, marquant 25 degrés à l'aréomètre de Gay-Lussac ; au bout de deux ou trois jours 

le cerveau est parfaitement durci. On le dépouille avec soin de ses enveloppes, et dès lors il peut être moulé en 

plâtre avec la plus grande exactitude. 11 est bon de mouler non-seulement l'encéphale entier, mais encore un hémi­

sphère isolé, afin de pouvoir étudier aussi les circonvolutions de la face interne. Des moules pareils, quand on ne 

veut étudier que la configuration extérieure du cerveau, sont quelquefois préférables, à cause de leur inaltérabilité, 

arfx objets naturels eux-mêmes. 



tinuent  avec  d'autres  qui  se  dirigent  en  arriиre  et  vont  au  lobe  occipital.  L'un  de  ces 

processus  descend  au­dessous  de  la  scissure,  et  parcourt  jusqu'а  son  sommet  toute  la 

longueur  de  la  face  externe  du  lobe  moyen. 

En  outre,  deux  processus  entйroпdes,  visibles  au  sommet  de  chaque  hйmisphиre,  se 

dirigent  en  avant  et  en  arriиre,  et  vont  se  confondre  avec  ceux  de  la  rйgion  frontale 

et  de  la  rйgion  occipitale.  Les  processus  de  la  rйgion  frontale  prйsentent  une  grande 

irrйgularitй. 

Tous  les  processus  qui  viennent  d'кtre  signalйs  parcourent  la  face  externe  de  l 'hй­

misphиre.  Ceux  qui  occupent  la  face  interne  offrent  une  disposition  moins  variable. 

L'un  d'eux  rйpand  ses  digitations  au­dessus  du  corps  calleux.  Il  йtait  dйjа  connu  de 

Vicq­d'Azyr.  Rolando  lui  donne,  а  cause  de  sa  figure,  le  nom  de processo  cristato,  cir­

convolution  crкtйe.  . 

Les  processus  qui  sont  au­dessus  de  la  circonvolution  crкtйe  mйritent  d'кtre  consi­

dйrйs  sйparйment;  ils  sont  formйs  de  fibres  qui  viennent  des  stries  longitudinales  de 

Reil.  Rolando  les  nomme  processus  des  stries  longitudinales.  Ces  processus  s'unissent 

avec  ceux  qui  proviennent  des  fibres  des pйdoncules  pour  former  le  bord  interne  (bord 

supйrieur)  de  l'hйmisphиre.  Rolando  signale  aussi,  mais  sans  les  dйcrire,  les  circon­

volutions  qui  sont  situйes  en  dehors  du  nerf  olfactif  sur  les  parties  orbitaires  des  lobes 

frontaux. 

Quelques  sillons  du  lobe  postйrieur  mйritent  une  attention  particuliиre.  L'un  est  si­

tuй  sur  la  face  externe  de  l'hйmisphиre,  l'autre  sur  la  face  interne,  derriиre  la  circon­

volution  crкtйe.  Un  troisiиme  sillon  existe  sur  cette  face  interne;  il  se  dirige,  en  ar ­

riйre,  vers  le  sommet  du  lobe  postйrieur,  et  correspond  а  l'йperon  qui  se  trouve  dans 

la  corne  postйrieure  du  ventricule  latйral. 

La  description  que  Rolando  donne  des  circonvolutions  est  loin  d'кtre  complиte.  J 'a­

jouterai  que  la  marche  qu'il  a  suivie  se  prкte  mal  aux  besoins  de  la  comparaison  ; 

toutefois  elle  est  tracйe  avec  une  grande  fidйlitй,  et  c'est  un  mйrite  assez  rare  pour 

qu'on  lui  en  fasse  honneur.  Ajoutons  qu'а  l'йpoque  oů  son  mйmoire  a  йtй  йcrit  on  en 

йtait  rйduit  aux  idйes  de  Gall  et  de  Spurzheim,  dont  l 'anatomie,  faite  au  profit  d'un 

systиme,  ne  mйrite  jamais  une  grande  confiance. 

Depuis  Rolando,  plusieurs  anatomistes  ont  essayй  de  dйcrire  les  circonvolutions 

cйrйbrales.  M.  le  professeur  Cruveilhier,  aprиs  avoir  admis  quelques­unes  des  opinions 

de  Tiedemann  sur  la  dйgradation  successive  des circonvolutions,  en  donne  une  descrip­

tion  nouvelle  (Anat.  descript.,  t.  IV,  p .  6 5 8 ,  1836) .  Il  reconnaоt  l'impossibilitй  de 

dйterminer  leur  nombre  d'une  façon  absolue;  toutefois,  leur  disposition  gйnйrale  prй­

sentant  quelques  points  constants,  il  essaye  de  les  dйcrire  et  d'imposer  des  noms  а 

quelques­unes  d'entre  elles.  —  Les  circonvolutions  sont  tour  а  tour  йtudiйes  sur  la 

face  interne,  sur  la  face  infйrieure,  et  enfin  sur  la  face  externe  de  l'hйmisphиre. 

A.  Sur  la  face  interne,  M.  Cruveilhier  distingue  : 



1°  La  circonvolution  du  corps  calleux.  C'est,  en  partie,  la  circonvolution  crкtйe  de 

Rolande  (Mem.  cit.,  pl.  I l  bb). 

2"  La  circonvolution  interne  du  lobe  antйrieur,  avec  son  anfractuositй  secondaire. 

Cette  circonvolution  enveloppe  la  prйcйdente  et  correspond  а  ce  que  Rolande  nomme 

processi  dйlie  strie  longitudinali  di  Reil  (Mem.  cit.,  pl.  11  bb). 

3°  La  circonvolution  et  l'anfractuositй  de  la  cavitй  digitale.  Cette  anfractuositй, 

indiquйe  par  Rolande,  est  assez  bien  dйsignйe  dans  le  texte  de  son  mйmoire,  mais 

l'est,  а  coup  sыr,  fort  mal  dans  la  planche  (voy.  pl.  II  ce).  M.  Cruveilhier  donne  aux 

circonvolutions  qui  limitent  cette  anfractuositй  le  nom  de  circonvolutions  de  la  cavitй 

digitale;  l 'une  d'elles  appartient  а  la  face  interne  du  cerveau,  l'autre  а  sa  face  infй­

rieure. 

B.  Sur  la  face  infйrieure,  M.  Cruveilhier  dйcrit  des  circonvolutions  dont  les  unes 

appartiennent  au  lobe  frontal,  les  autres  au  lobe  postйrieur.  C'est  ainsi  qu'il  signale, 

sur  le  lobe  antйrieur,  l''  le  sillon  du  nerf  olfactif  et  ses  deux  circonvolutions  margi­

nales;  2''  la  circonvolution  flexueuse,  qui  limite  la  scissure  de  Sylvius;  3"  de  petites 

circonvolutions  et  anfractuositйs  intermйdiaires  toujours  fort  irrйguliиres. 

Les  circonvolutions  infйrieures  du  lobe  postйrieur  sont  : 

1**  La  circonvolution  qui  longe  la  grande  fente  cйrйbrale  et  continue  la  circonvo­

lution  du  corps  calleux;  elle  se  termine  au  renflement  cruciforme.  Cette  circonvo­

lution,  indiquйe  par  Vicq­d'Azyr,  a  йtй  йgalement  trиs­bien  dessinйe  par  Rolande, 

fig.  2  (aa).  En  dehors  de  cette  circonvolution  est  une  anfractuositй  qui  rйpond  а  la 

paroi  infйrieure  de  la  portion  rйflйchie  du  ventricule  latйral. 

2°  Les  circonvolutions  du  lobe  postйrieur.  Toutes  ces  circonvolutions  partent  de  la 

circonvolution  de  la  grande  fente  cйrйbrale.  De  la  partie  antйrieure  de  cette  circon­

volution  il  en  naоt  d'autres  extrкmement  flexueuses,  qui  vont  former  la  corne  sphй­

noпdale  et  se  continuent  avec  les  circonvolutions  de  la  face  externe. 

C.  Circonvolutions  de  la  face  externe.  M.  Cruveilhier  les  distingue  en  circonvolu­

tions  frontales,  pariйtales  et  occipitales  : 

1°  Les  circonvolutions  frontales,, au  nombre  dй  trois  ou  quatre,  sont  dirigйes  d'avant 

en  arriиre. 

2°  Les  circonvolutions  pariйtales,  au  nombre  de  trois,  se  dirigent,  en  serpentant, 

de  dedans  en  dehors,  et  viennent  se  continuer  avec  la  circonvolution  qui  limite  supй­

rieurement  la  scissure  de  Sylvius.  Ces  circonvolutions  rйpondent,  en  partie,  aux  pro­

cиs  verticaux  de  Rolande. 

3°  Les  circonvolutions  occipitales  sont  dirigйes  d'avant  en  arriиre  et  partent  de  la 

circonvolution  pariйtale  la  plus  postйrieure  ou  du  bord  postйrieur  de  la  scissure  de 

Sylvius. 

Voilа,  en  rйsumй,  la  description  que  M.  Cruveilhier  donne  des  circonvolutions  cйrй­^ 

braies  de  l'Homme.  Cette  description  est  bien  comprise,  et  telle  qu'on  pouvait  l 'at­



tendre  d'un  si  habile  anatomiste.  Toutefois,  on  ne  peut  s'empкcher  de  regretter  qu'il 

ait  cru  devoir  ne  donner  des  circonvolutions  externes  qu'une  indication  si  sommaire. 

Nous  ne  devons  pas  omettre  de  rappeler  ici  cette  remarque  si  importante  et  si  juste, 

quon  retrouve  dam  les  circonvolutions  du  cerveau  de  tous  les  hommes un  type  commun, 

quand  on  ne  s'attache  qu'aux  dispositions  gйnйrales;  mais  qu'elles  manquent  d'uniformitй 

dans  les dйtails,  non­seulement  dans  les divers  individus,  mais  encore  sur  les deux  hйmi­

sphиres  d'un  mкme  cerveau. 

Nous  n'attacherons  pas  une  йgale  importance  а  la  proposition  suivante  :  « Le  vo­

«  lume  des  circonvolutions  variables  dans  les  divers  individus,  sous  le point  de  vue  de 

K  la  hauteur  et  de  l'йpaisseur,  est  toujours  en raison  directe  du  volume  de  l'hйmisphиre 

«  cйrйbral.  » 

Bien  que  M.  Frйd.  Arnold  n'ait  point  essayй  de  dйcrire  les  circonvolutions  cйrй­

brales,  il  serait  injuste,  toutefois,  de  le  passer  sous  silence.  Les  planches  qu'il  a  don­

nйes  sont,  а  dйfaut  d'une  description,  une  source  de  renseignements  prйcieux  (Fred. 

Arnoldi  Tab.  anat.,  fasc.  1;  Tur ic i ,  1838) .  Ce  cйlиbre  anatomiste  distingue  ou  plu­

tфt  admet  quatre  lobes  dans  l 'hйmisphиre,  T  un  lobe  antйrieur,  2"  un  lobe  supй­

rieur,  3°  un  lobe  infйrieur,  4° un  lobe  postйrieur;  mais  il  n'assigne  point  а  ces  lobes 

des  limites  prйcises. 

En  ce  qui  touche  les  circonvolutions,  il  a  fort  exactement  reprйsentй  celles  de  la 

partie  orbitaire  du  lobe  frontal  (tab. IIÏ, fig. 1, et tab. IV, 1) et celles du lobe tem­

poral. Les circonvolutions frontales sont assez bien dessinées dans la planche 5, fig. 1 ; 

mais les circonvolutions pariétales et celles du lobe postérieur sont trop imparfaite­

ment distinguées. 

Nous citerons, en particulier, la figure 1 de la planche V. Cette figure serait fort 

bonne, si les circonvolutions voisines du sommet de la scissure de Sylvius y étaient 

n)ieux déterminées. Les circonvolutions du lobe antérieur sont très-exactement ren­

dues; celles du lobe supérieur sont très-certainement bien copiées, mais le modèle 

était mal choisi. 

La figure 2 de la même planche offre un exemple plus normal. Les circonvolutions 

postérieures sont bien indiquées. L'opercule du lobe antérieur a été enlevé pour mon­

trer les circonvolutions de l'île  {gyri  brиves). 

Sur la face interne, M. Arnold dessine plus particulièrement la circonvolution for-

niquée et son crochet  {uncus  gyri  fornicati) ; il signale fort exactement les stries lon­

gitudinales de Reil et de Rolande, ainsi que le petit faisceau cendré qui fait suite au 

corps godronné ( voy. tab. VII , fig. 1 et 3 ) . Enfin il donne (tab. VIII , fig. 3) une 

coupe fort remarquable de la corne d'Ammon. 

Assurément, les planches de M. Arnold sont fort belles; mais, seules, elles sont loin 

de valoir un objet naturel : or M. Arnold n'a point essayé de décrire les choses qu'il a 

si bien copiées, en sorte qu'il n'a fait faire à la science aucun pas essentiel. 



Peu  de  mois  aprиs  M.  Arnold,  M.  le  docteur  Leuret  essayait,  а  son  tour,  de  dйter­

miner  la  nature  et  la  position  des  circonvolutions  cйrйbrales  des  Mammifиres  et  de 

l'Homme  (Amt.  сотр.  du  cerveau,  1839,  t.  I ,  p .  397) .  Son  travail  vise  а  une  exac­

titude  louable;  malheureusement  il  semble  avoir  fait  un  grand  abus  de  la  comparaison, 

instrument  dangereux  et  dont  l'usage  demande,  en  histoire  naturelle,  tant  de  prйcau­

tions  prйalables.  Cet  anatomiste  donne,  d'ailleurs,  du  cerveau  de  l'Homme  et  du  Pa ­

piуn  des  figures  fort  remarquables. 

M.  Leuret  dйcrit  ainsi  les  circonvolutions  des  Primates  (pl.  11 ,  fig.  1,  2,  3 ,  4,  5 ) . 

Le  Singe  (on  voit  que  M.  Leuret  distingue  peu  entre  les  Singes)  a  trois  circonvo­

lutions  antйrieures,  trois  postйrieures,  deux  supйrieures,  une  interne,  et  des  circon­

volutions  sus­orbitaires. 

La  circonvolution  interne  (pl.  XV,  fig.  5 ,  im)  ressemble  assez  en  avant  а  celle  du 

Renard.  Elle  se  porte  а  la  partie  antйrieure  du  cerveau,  oů  elle  s'unit  a  la  troisiиme 

circonvolution  antйrieure  ;  ensuite  elle  se dirige  en  arriиre  sur  le corps  calleux,  fournit 

une  large  expansion  qui  s'йlиve  jusqu'aux  circonvolutions  supйrieures  (fig.  4.  ­f­  S. 

H­.),  et  (fig.  2.  — .  S.  +  . ) ,  puis  elle  descend  en avant  du  cervelet,  contourne  la  cuisse 

du  cerveau  et  va  reparaоtre  en  bas,  tout  а cфtй  du  nerf  optique,  sous  la  forme  du  lobe 

de  l'hippocampe  (fig.  3,  i,  et  fig.  5,  i ) . 

Ce  lobe  n'est  pas seulement  en  relation  avec la  circonvolution  interne,  il  fournit,  en 

outre,  deux  prolongements  qui  se  portent  au­dessus  du  cervelet,  comme  chez  la 

Loutre,  le  Marsouin  et  quelques  autres  animaux  dont  le  cervelet  est,  en  grande  par­

tie,  recouvert  par  le  cerveau. 

Sur  la  face  externe  on  remarque  la scissure  de Sylvius  dйjetйe  en  arriиre  par  la  prй­

sence  de  deux  circonvolutions  supйrieures  (fig.  4,  SS,  SS"),  dont  la  postйrieure  se 

porte  en  haut  et  en  arriиre  pour  s'unir  а  la  circonvolution  interne,  tandis  que  l 'antй­

rieure  fournit  trois  circonvolutions  qui  se dirigent  vers  la  partie  antйrieure  du  cerveau. 

(Ces  circonvolutions  rйpondent  aux  deux  grands  processus  verticaux  de  Rolando  et 

aux  circonvolutions  pariйtales  de  M.  Cruveilhier.)  Entre  ces  deux  circonvolutions  il 

existe  un  sillon  qui  les  sйpare  dans  toute  leur  longueur,  et  dont  l'existence  est  aussi 

constante  que  celle  de  la  scissure  de  Sylvius.  M.  Leuret  donne  а  ce  sillon  le  nom  de 

sillon  de  Rolando  ( 1 ) . 

En  arriиre  et  au  dйtour  de  la  scissure  de  Sylvius  sont  trois  autres  circonvolutions 

(pl.  XV,  I P ,  n P ,  m P ,  fig.  4) ,  dont  les  deux  derniиres  ne  sont  distinctement  sйparйes 

que  chez  les Singes,  plus  йlevйs  en intelligence  que n'est  le Papiуn.  ,  .  . 

Telle  est,  assez en  dйtail,  la  description  de M.  Leuret ;  il y  a,  dans  cette  description, 

des  choses  vraies,  comme  on  devait  s'y  at tendre,  et  en  effet  il  est  impossible  qu'un 

si habile  homme  ait  pu  mal  faire.  Toutefois  il  a peu  ajoutй  а  ce que nous  avaient  appris 

(Í) On verra plus loin que M. Leuret a mal à propos exageré l'importance de cette scissure. 



Rolando  et  M.  Cruveilhier.  L'anfractuositй  de  l'ergot,  si  bien  dйcrite  par  ce  dernier 

savant,  et qui  est  plus  йvidente  encore  dans  les  Singes  que  dans  l'Homme,  ne  l'a  pas 

occupй  un  seul  instant.  On  remarquera  que  M.  Leuret  est  fort  succinct  sur  tout  ce 

qui  touche  le  lobe  antйrieur.  Quant  au  lobe  postйrieur,  il  n'en  dit  absolument  rien,  et 

ses  figures  ne portent  mкme,  en  cet  endroit,  aucune  caractйristique;  en  outre,  il  s'exa­

gиre  singuliиrement  la  valeur  de  certains  caractиres,  par  exemple  celle  du  sillon  de 

Rolando,  qui,  loin  d'exister  dans tous  les Singes,  est presque  complиtement  effacй  dans 

les  Sagouins  et  manque  absolument  dans  les  Ouistitis;  en  un  mot,  la  description  de 

M.  Leuret  est  loin  d'кtre  complиte,  ce  qu'il  faut  attribuer,  sans  doute,  а  l'impossibi­

litй  oů  il  s'est  trouvй  de  rйunir  un  nombre  de  matйriaux  suffisant. 

M. Valentin,  se  fondant  sur  les  travaux  iconographiques  de  ses  devanciers,  a  essayй 

une  nouvelle  classification  des  circonvolutions  du  cerveau  humain  (Encyd.  anat., 

t.  IV  de  la  traduct.  fr.,  p .  1 48,  note  2,  1843) .  Cet  essai  n'est  pas heureux,  selon  moi. 

Le  moindre  inconvйnient  de  la  mйthode  que  ce  cйlиbre  anatomiste  prйfиre  est  d'кtre 

extrкmementnbscure,  et,  en  augmentant  la  confusion,  de  rendre  toute  comparaison 

impossible.  Au  surplus,  M.  Valentin  ayant  fait  de  son  travail  l'objet  d'une  simple 

note,  il  y  aurait  une  vйritable  injustice  а  donner  а cet  essai  plus  d'importance  qu'il  n'a 

cru  devoir  le  faire  lu i ­mкme.  D'ailleurs,  son  livre  йtant  entre  les  mains  de  tout  le 

monde,  il  serait  inutile  de  reproduire  ici  un  travail  trop  succinct  pour  кtre  rйsumй. 

Passons  а des  travaux  plus  importants  : nous  retrouverons,  dans  le  bel  ouvrage  de 

M.  le  docteur  Foville,  l'exactitude,  la  clartй  et  la  vйritable  science  des  descriptions 

anatomiques.  (Foville,  Traitй  complet  de  l'anatomie  du  systиme  nerveux  cйrйbro­spinal, 

1844,  t.  I,  p .  191.) 

Suivant  ce  cйlиbre  nevrotomiste,  il  existe  dans  le  cerveau  quatre  ordres  de  circon­

volutions. 

a.  Circonvolution  du  premier  ordre.  —  Cette  circonvolution  rйpond,  en  partie,  au 

processo  cristato  de Rolando.  M. Foville  lui  donne  le nom  de circonvolution  de  l'ourlet. 

Elle  confine  successivement  dans  son  trajet  circulaire  au  corps  calleux,  au  tronçon 

pйdonculaire  et  enfin  а  la  fente  de  Bichat. 

h.  Circonvolutions  du  second  ordre. 

La  premiиre  s'йlиve  sur  le  bord  interne  de  la  convexitй  de  l'hйmisphиre,  qu'elle 

contourne,  suivant  sa  plus  grande  circonfйrence  jusqu'а  son  extrйmitй  postйrieure, 

d'oů  elle  revient,  longeant  la  zone  cйrйbello­temporale,  se  terminer  en  dehors  de  la 

tubйrositй  de  la  circonvolution  du  premier  ordre  sur  la  marge  postйrieure  du  quadri­

latиre  perforй,  а la  marge  antйrieure  duquel  elle avait  pris  naissance. 

La  seconde  naоt,  comme  la  premiиre,  sur  la  marge  antйrieure  du  quadrilatиre  per­

forй,  mais  а l'extrйmitй  externe  de  cette  marge  antйrieure.  Elle  forme  successivement 

la  lиvre  antйrieure,  la  lиvre  supйrieure  et  la  lиvre  postйrieure  de  scissure  de  Sylvius,  et 

se  termine  dans  le  sommet  du  lobe  temporal. 
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c.  Circonvolutions  du  troisiиme  ordre. 

Elles  sont  intermйdiaires  а la circonvolution  du premier  ordre  et  aux  deux  circon­

volutions  du  second.  Elles  ne  forment  point  de  longues  anses;  leur  disposition  est 

rayonnante.  Les unes  occupent  la  face  interne  ,  les autres la face  externe  de  l 'hйmi­

sphиre. 

Parmi  les circonvolutions  du troisiиme  ordre,  M . Foville distingue,  sur  la face i n ­

terne,  1° le  groupe  quadrilatиre;  Si" le groupe  triangulaire,  dont  l'йtendue  est  petite, 

mais qui ne  manque jamais ;  3° une  ligne de  troisiиme  ordre  qui se  dйtache  de  la  cir­

convolution  de l'ourlet un  peu  plus prиs  de  sa  tubйrositй  temporale,  et  se  porte,  au­

dessous du groupe  triangulaire, vers  l'extrйmitй  postйrieure  du cerveau;  4*" M . Foville 

signale,  en  outre,  des  lignes circonvolutionnaires qui  se dйtachent  de  la convexitй  de 

la  tubйrositй  de  l'ourlet et  se  portent  obliquement  en  avant  dans  la  grande  circonfй­

rence,  qu'elles atteignent,  aprиs  un court trajet,  tout  prиs de  l'extrйmitй  antйrieure  du 

lobe  temporal. 

Sur  la  face  externe  de  l'hйmisphиre,  les  circonvolutions  du  troisiиme  ordre  tapis­

sent  le  fond  de la  scissure de  Sylvius  :  ce sont  les gyri  brиves,  les circonvolutions  de 

l'insula.  M . Foville  les dйcrit  avec une  grande  exactitude. 

d.  Circonvolutions du  quatriиme  ordre. 

Les  plus  importantes,  les plus riches de toutes dans  l'encйphale  humain ;  elles rem­

plissent,  sur  la face  convexe  de  l'hйmisphиre,  l'intervalle que  laissent  entre  elles  les 

deux circonvolutions du second ordre. 

Leur  disposition gйnйrale  est  celle  d'un  rйseau  dont  la plupart  des  lignes,  anasto­

mosйes  les  unes  avec les autres,  serpentent  dans  l'intervalle des  deux circonvolutions 

du  second ordre.  Elles  sont  les plus  irrйguliиres  de  toutes,  et  n'ont  aucune  connexion 

directe  avec  la  circonvolution  du premier  ordre ;  c'est  lа  leur  caractиre  essentiel. 

Trois  lignes  principales  ou  traverses  divisent  l'espace  compris  entre  les  deux  cir­

convolutions du  second ordre. 

La  premiиre  est  la  traverse  surciliиre;  la  seconde  est  la  traverse  mйdio­pariйtale, 

l'une  des  circonvolutions verticales de  Rolande; la troisiиme  est  la traverse occipitale. 

Ces  lignes  sйparent  sur la  face  externe  de  l'hйmisphиre  plusieurs  rйgions,  а  savoir : 

4°  Le  triangle  orbitaire;  2°  le  triangle  intermйdiaire  aux  traverses  surciliиre  et 

mйdio­pariйtale;  3"  l'espace  compris  entre  la traverse  mйdio­pariйtale  et  la  traverse 

occipitale ;  4** enfin  l'espace  qui  s'йtend  de  l'extrйmitй  postйrieure  de  l'hйmisphиre  au 

sommet  du  lobe temporal. 

Il  y a, entre ces  rйgions  et  celles  de  la  face  interne  de  l'hйmisphиre,  des correspon­

dances  remarquables,  ainsi  la traverse  mйdio­pariйtale  rйpond  au groupe  quadrilatиre; 

mais  cette  analyse  nous  conduirait beaucoup  trop  loin;  et  sur  tout  ce  qui a  rapport 

aux  circonvolutions qui  occupent  l'aire  de  ces  diffйrentes  rйgions  nous  devons  ren­

voyer au bel ouvrage  de  M . Foville. 



Il  suffоt  de  comparer  avec  attention  la  description de M . Foville а celles qu'on  avait 

prйcйdemment  donnйes  des  circonvolutions de  l'Homme ,  pour  voir  avec  quelle  saga­

citй  cet  habile  anatomiste  a distinguй  dans le cerveau  les  choses  constantes,  des  choses 

variables,  les  faits  principaux,  des  faits  secondaires.  Malgrй  le nombre  et  la  richesse 

des  dйtails  dans  lesquels  i l  a  cru devoir entrer,  l'idйe  dont  i l poursuit  le  dйveloppe­

ment  est  simple et  immйdiatement  intelligible.  On verra,  plus  tard,  dans  la  suite  de 

ce travail,  combien sont justes et fondйes la plupart de ses  dйterminations. Aussi,  quand 

j'aurai,  dans  le cours  de  mes  recherches,  а  dйcrire  le cerveau  humain,  me  bornerai­je 

а  signaler  plus  particuliиrement  les  faits  que  fait  ressortir  la  comparaison  des  circon­

volutions de l'Homme avec  les  plis  cйrйbraux  des  Singes. 

§  V .  ' 

Si  l'histoire  de  l'anatomie  est  riche  en  travaux  relatifs  aux  circonvolutions  de 

l'Homme,  i l n'en  est  pas  de  mкme  en  ce qui  touche  aux circonvolutions des Primates. 

La  premiиre  figure  qu'on  ait eue  du  cerveau  du  Troglodyte Chimpanzй  est  celle de 

Tyson  (1).  Cette  figure  ne  peut  rien  nous  apprendre  sur  le  sujet  qui  nous  occupe 

ici . 

Gall  et  Spurzheim  ont  donnй  du  cerveau  de  l'Orang  et  du  Patas  des  figures  qu'on 

dirait  imaginйes,  tant  elles  sont  inexactes.  Elles  mйritent  а peine  d'кtre  regardйes. 

M .  Tiedemann  a  figurй  le  cerveau  de  l'Orang­Outang  par  la  face  dorsale  et  par  la 

base.  Ces figures  sont  bien  supйrieures  а  celles  de  Gall  ;  mais  elles  sont  loin  d'кtre 

parfaites  et  ne peuvent  кtre  d'aucun  usage. 

M .  Sandifort  a dessinй  а son  tour  la  face  dorsale du cerveau  de l'Orang, et  en  outre 

i l  en  a  donnй  le  profil  externe;  les  plis  cйrйbraux  ne  sont  nullement  indiquйs  sur  ses 

figures. 

M .  Wrolick  nous  a  donnй  le  profil  interne  du  cerveau  d'un  Orang­Outang;  cette 

figure  est  une  des  meilleures que  je  connaisse. 

Sur  les  circonvolutions du  Chimpanzй  on  peut  consulter  les  figures  de  Tiedemann 

qui  sont  fort  imparfaites,  et  cependant  je  ferai  remarquer  que  le beau  travail de R o ­

lando  est  fort  antйrieur  а celui  de Tiedemann. 

On consultera,  avec beaucoup  plus d'avantage,  les figures  qu'ont  donnйes  M M . Van­

der  Kolk  et  W .  Wro l ik ;  les  plis  cйrйbraux  du  Chimpanzй  y  sont  fort  bien  йtudiйs, 

malheureusement  le  cerveau  qui  leur  a  servi  de  modиle  йtait  profondйment  affaissй  ; 

aussi  la forme  gйnйrale  du cerveau  est­elle  rendue,  dans  leurs  planches,  d'une  maniиre 

(1) Cette figure est reproduite dans la planche VI de l'atlas ; elle a un grand intérêt historique, d'abord parce 
qu'elle est la première en date , et ensuite parce qu'elle a servi de base à ccriaiucs propositions de Buffou sur Fin-
telligeuce des animaux; mais nous reviendrons plus loin sur ce sujet. 



tout  а  fait  fausse.  C'est  une  remarque  nйcessaire  q u i ,  dans  le  cas  dont  il  s 'agit,  n'a 

rien  de  commun  avec  une  critique. 

M.  Sandifort  a publiй  deux  figures  du  cerveau  de VHylobates  syndactylus  ;  ces  figures 

sont  trиs­prйfйrables  а  celles  que  le  mкme  auteur  a  donnйes  du  cerveau  de  l 'Orang­

Outang.  Toutefois  il  y  a,  dans  le  dйtail  de ces  figures,  des  choses  trиs­obscures. 

Sur  le cerveau  des  autres  Primates,  nous  citerons 

Les  figures  de  Tiedemann  sur  le Pithecus  sabњus,  le  Nemestrinus;  et  le  Bhњsiis; 

Un  dessin  au  trait  de  M.  R.  Wagner,  reprйsentant  le cerveau  du  Patas; 

Les  excellents  dessins  de  M.  Leuret  sur  le  cerveau  du  Papiуn  ; 

Enfin  une  figure  assez  bonne  de Tiedemann  sur  le  cerveau  du  Saп  Capucin  et  celle 

que  M.  Owen  a donnйe  du  cerveau  du  Midas. 



D E U X I È M E P A R T I E . 

r  _r 

DESCRIPTION DES PLIS CEREBRAUX 

DANS  L E S  P R I M A T E S . 

VI. 

Les  derniиres  descriptions  qui  ont  йtй  donnйes  des  circonvolutions  de  l'Homme  sont, 

en  gйnйral,  si  parfaites,  qu'il  me  paraоtrait  superflu  d'y  revenir,  si  j 'avais pour  unique 

objet  de  dйcouvrir  quelque  mode  nouveau  de description  facile;  mais j 'a i un  tout  autre 

bu t ;  mon  dessein  est  de  chercher,  premiиrement,  quelles  sont  les  limites  naturelles 

des groupes  principaux  que  forment  dans  l'Homme,  les  circonvolutions  cйrйbrales,  et, 

en  second  lieu,  de  dйterminer  suivant  quelle  loi,  ces  groupes  et  les  plis  qui  les  compo­

sent,  se  dйveloppent  dans  l'ordre  des Primates  dont je  sйpare  ici  les  Lйmuriens  que  des 

analogies  naturelles  obligent  impйrieusement  de  ranger  dans  un  autre  groupe,  а  la 

tкte  des Chauves­Souris  et  des  Insectivores. 

Dans  cette  double  recherche,  l'Homme  ne  peut  servir  de point  de  dйpart.  Il  en  est 

de mкme  des  derniers  Singes,  les Hapalinйs.  Dans  le  premier,  la  richesse  du  dйvelop­

pement  dissimule  la  simplicitй  primordiale  du  type;  dans  les  derniers,  la  rйduction 



des  appareils  cйrйbraux  est  poussйe  si  loin,  que  nulle  ligne  circonvolutionnaire  ne  se 

dessine  sur  la  surface  des  hйmisphиres.  Ainsi,  obscuritй  des  deux  parts;  lа  а  force  de 

complication,  ici  par  excиs  de  simplicitй.  Les  deux  termes  extrкmes  de  cette  sйrie  ne 

peuvent  donc  servir  de type  а  l'anatomiste. 

Si  l'on  йtudie  avec  soin  l'ensemble  des  conditions  essentielles  qui  font  d'un  кtre 

organisй  le  type  anatomique  de  son  groupe,  on  voit  aisйment  que,  de  toutes  ces  con­

ditions,  la plus  favorable  est  un  йtat  de  dйveloppement  mйdiocre  dans  lequel  toutes  les 

choses  principales  apparaissent  avec  une  simplicitй  qui  les  fait  aisйment  reconnaоtre. 

Tel  est ,  en  effet,  le  grand  avantage  de  l'anatomie  comparйe;  elle  nous  dйcouvre  la 

pensйe  qui a dominй  la  crйation  des  groupes  naturels  par  une  sorte  d'analyse  йcrite  par 

Dieu  mкme;  elle  enchaоne  l'esprit  de  l'observateur  dans  la  voie  d'une  logique  qui  est 

celle  de  la  na ture ,  et  conduit  nйcessairement  а  la  vйritй  ceux  qui ,  pleins  de  respect 

pour  elle,  ne  se hвtent  pas  trop  de  conclure. 

Ce  sont  ces  raisons,  trop  simples  pour  n'кtre  pas  admises,  qui  m'ont  conduit  а  prй­

fйrer,  comme  type  de  ma  description,  un  animal  moyen  de  la  sйrie  des  Singes.  Or 

M.  de  Blainville,  mon  illustre  maоtre,  ayant  choisi,  comme  type  ostйologique  des  Pr i ­

mates,  le Pithecus  sabњus,  c'est­а­dire  le Callitriche,  j 'a i cru  devoir  suivre  son  exemple, 

et  le  cerveau  du  Callitriche  me  servira  de  point  de  dйpart. 

YIÍ. 

LOBES ET PLIS DU CERVEAU DU CALLITRICHE. 

La forme du cerveau du Callitriche est trop irrégulière pour être comparée avec 

justesse à toute autre chose qu'à un cerveau de Singe. C'est un corps ovoïde et convexe 

à sa partie supérieure, fort inégal à sa face inférieure, de laquelle s'élèvent deux grandes 

saillies auxquelles les anatomistes ont donné le nom de lobes temporaux. Entre cette 

face supérieure et la face inférieure il n'y a aucune limite naturelle et précise; aussi 

n'y a-t-il aucun avantage à les considérer séparément. 

Une grande scissure médiane divise, comme dans l 'Homme, la masse cérébrale en 

deux moitiés symétriques ; on donne à ces moitiés du cerveau le nom d'hémisphères 

(hemisphњria). 

Les deux hémisphères se touchent ou se correspondent par des surfaces dont la par­

tie supérieure est, à peu de chose près, plane et régulière. 

L'ensemble de la masse cérébrale étant ainsi divisé en deux moitiés égales et symé­

triques , nous retrouvons sur chacune d'elles une moitié de la face supérieure et une 

moitié de la face inférieure du cerveau. 

Cette moitié de la face supérieure, réunie à toute la portion de la face inférieure qui 



est  au  devant  du  lobe  temporal,  constitue  ce  que  nous  appellerons,  pour  кtre  bref,  la 

face externe  de  rhйmisphиre. 

La  portion  de  la  face  infйrieure  qui  est  au­dessous  du  lobe  temporal  s'unissant  а  la 

face  mйdiane  de  l'hйmisphиre,  forme  ce  que  nous  appellerons  la  face  interne  de  l'hйmi­

sphиre. 

En  d'autres  termes,  la  face  externe  comprend,  pour  nous,  tout  ce que  l'śil  parcou­

rant  le  cerveau  de  profil  peut  а  la  fois  embrasser. 

La  face  interne  comprend  tout  ce  qui  est  visible  а  la  fois  sur  le  profil  mйdian  de 

l'hйmisphиre. 

ОN ôus nommerons  bord  supйrieur  la  ligne  courbe  suivant  laquelle  la  face  externe  se 

rйunit  а  la  face  interne  au­dessus  de  l'hйmisphиre. 

La  ligne  beaucoup  moins  rйguliиre  suivant  laquelle  ces  deux  faces  se  rйunissent  au­

dessous  du  cerveau  sera  appelйe,  par  une  opposition  naturelle,  bord  infйrieur  de  l 'hй­

misphиre. 

Le  point  oů  ces  deux  bords  se  rйunissent  en  avant  recevra  le  nom  d'extrйmitй  antй­

rieure  ou  frontale. 

Le  point  oů  ils  se  rйunissent  en  arriиre  est,  pour  nous,  l'extrйmitй  postйrieure  de 

l 'hйmisphиre,  extrйmitй  occipitale. 

Je  demande  grвce  pour  ces  dйnominations.  Je  sais  tout  ce que  ces  divisions  ont  d'ar­

tificiel,  mais  je  crois  а  peu  prиs  impossible  d'en  proposer  de  meilleures;  le  plus  grand 

inconvйnient,  а  mes  yeux,  eыt  йtй  de  les  multiplier.  Au  surplus,  le  sens  des  expres­

siuns  que  j 'emploie  йtant  bien  dйterminй,  elles  seront,  je  l'espиre,  assez  faciles  а  com­

prendre  pour  n'кtre  point  rejetйes.  .  .' 

J'йtudierai  successivement  les  plis  cйrйbraux  de  la  face  externe  de  l'hйmisphиre  et 

ceux  qui  en  occupent  la  face  interne. 

La  couche  corticale  de  l'hйmisphиre  йtant  un  tout  partout  continu,  il  ne  faut  point 

s'attendre  а  trouver,  entre  toutes  les  parties  de  ces  plis,  des  dйlimitations  parfaitement 

tranchйes  :  ils  se  continuent,  en  effet,  les  uns  dans  les  autres,  en  sorte  qu'au  premier 

abord  leur  distinction  peut  paraоtre  artificielle.  Cependant  ils  sont  si  constants,  ils  se 

reproduisent  dans  tous  les  animaux  d'une  mкme  espиce  avec  une  si  grande  analogie, 

qu'il  est  bien  difficile  de  ne  pas  accorder  а  ces  divisions  une  importance  rйelle.  Dans 

les  espиces  infйrieures,  le  mot  analogie  ne  suffit  p lus ;  il  faudrait  dire  similitude.  En 

effet,  comme  Willis  l'a  remarquй  avec  beaucoup  de  justesse,  il  semble  que  les  limites 

des variations  s'agrandissent  ou  se  rйtrйcissent,  dans  chaque  groupe,  en  raison  directe 

de  la  dignitй  de  chaque  espиce  et  du  degrй  de  son  intelligence. 

Les  plis  cйrйbraux  du  Callitriche  sont  trиs­simples,  assez  larges,  а  peine  flexueux; 

les  sillons  qui  les  sйparent  sont,  en  gйnйral,  trиs­profonds  et  descendent  souvent  jus­

qu'au  noyau  cйrйbral. 

Leur  description  demande  absolument  le  secours  d'une  figure. 
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§  VIII. 

PLIS CÉRÉBRAUX DE LA FACE EXTERNE. 

Deux  scissures  principales  divisent  la  face  externe  de  l'hйmisphиre. 

I .  La  premiиre  scissure  commence  vers  l'angle  externe  du  champ  olfactif.  Elle  se 

dirige  transversalement  en  dehors,  forme  un  coude,  et,  changeant  de direction,  sillonne 

la  face  externe  de  l 'hйmisphиre,  et  monte  vers  son  bord  supйrieur  en  s'inclinant  plus 

ou  moins  en  arriиre.  Cette  scissure,  grande  scissure  oblique,  scissure  de Sylvius,  existe 

dans  tous  les Primates.  Elle  apparaоt  dans  le  fśtus  avant  toutes  les  autres,  elle  persiste 

seule  dans  les  derniers  Singes ;  elle  mйrite  donc  une  attention  toute  particuliиre. 

Afin  de  rendre  plus  intelligibles  les  descriptions  ultйrieures,  je  donne  а  chacune  de 

ses  parties  un  nom  particulier. 

Le  point  oů  la  scissure  commence  а  l'angle  externe  du  champ  olfactif  s'appellera 

origine  de  la  scissure  de  Sylvius, 

La  partie  de  la  scissure  qui  est  intermйdiaire  а  son  origine  et  au  point  oů  elle  se  rй ­

flйchit  sera  nommйe  portion  transversale  de  la  scissure  de  Sylvius. 

Je  donne  au  point  oů  la  scissure  s'inflйchit  pour  devenir  ascendante  et  oblique  le 

nom  de  coude  de  la  scissure  de  Sylvius. 

La  partie  de  la  scissure  qui  est  comprise  entre  son  coude  et  son  sommet  est  large  et 

profonde.  Si  l'on  йcarte  ses  bords,  on  voit  qu'elle  se  dilate  singuliиrement  dans  son 

fond,  qui  loge  une  saillie  arrondie,  elliptique,  qui  rйpond  а  ce  que  les  anatomistes  ont 

appelй  l'йtage  infйrieur  du  corps  striй.  Cette  saillie,  bien  dйcrite  par  Rolando  et  par 

la  plupart  des  anatomistes  modernes,  a  reçu  le  nom  dHnsula.  Nous  lui  donnerons  un 

nom  qui  exprime  sa  vйritable  nature,  et  nous  l'appellerons  lobe  central. 

Le  point  oů  la  scissure  de  Sylvius  se  termine  sur  la  face  externe  de  l'hйmisphиie 

est  remarquable,  nous  le  nommerons  sommet  de  la  scissure  de  Sylvius. 

Les  bords  qui  limitent  la  scissure  de  Sylvius  recouvrent  le  lobe  central  en  se  rappro­

chant  comme  deux  lиvres.  La  lиvre  antйrieure,  ou,  si  l'on  veut,  la  supйrieure,  plus 

dйveloppйe  que  l'infйrieure,  a  reçu  le  nom  d'opercule.  Nous  donnerons  а  ces bords  le 

nom  de  lиvres  de  la  scissure  de  Sylvius. 

IL  La  deuxiиme  scissure  principale  est  situйe  en  arriиre  de  la  prйcйdente;  elle  nah 

d'une  йchancrure  qui  divise  le  bord  supйrieur  de  l'hйmisphиre  et  descend  sur  la  face 

externe  du  cerveau,  oů  elle  se  termine  un  peu  au­dessus  de  son  bord  infйrieur.  Sa  di­

rection  est  presque  verticale.  Nous  lui  donnerons  le  nom  de  scissure  perpendiculaire. 

La  scissure  perpendiculaire  divise  en  deux  parties  la  face  externe  de  l 'hйmisphиre; 

Tune  de  ces  parties  est  antйrieure,  l'autre  postйrieure. 
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La  postйrieure  constitue  ce  que  nous  appellerons  le  lohe  occipital. 

L'antйrieure  est  divisйe  en  deux  йtages  par  la  scissure  de  Sylvius. 

L'йtage  supйrieur  comprend  le  lobe  antйrieur  ou  frontal  et  le  lobe  pariйtal;  nous 

indiquerons  tout  а  l'heure  la  limite  de  ces  deux  lobes. 

L'йtage  infйrieur  sera  pour  nous  le  lobe  temporo­spkйnoïdal. 

Ainsi  nous  distinguons,  sur  la  face  externe  de  l'hйmisphиre,  quatre  lobes  entourant 

le  lobe  central.  M.  Arnold  a  йgalement  distinguй  quatre  lobes  dans  le  cerveau  de 

l'Homme,  mais  il  n'en  a  point  indiquй  les  limites. 

Les  dйlimitations  que  je  propose  sont  prйcises;  elles  ne  permettent  aucune  incerti­

tude.  Quant  aux  dйnominations  dont  je  me  sers,  il  ne  faudrait  pas  les  prendre  dans 

un  sens  trop  absolu.  Nous  croyons,  en  effet,  que  le  rapport  des  diffйrentes  parties  de 

la  surface  cйrйbrale  avec  les  trois  vertиbres  fondamentales  du  crвne  n'est  point  un 

rapport  nйcessaire  et  rigoureux,  du  moins  dans  l'вge  adulte  de  l'animal  ;  toutefois  ces 

dйnominations  nous  ont  paru  prйfйrables  а  toutes  les  autres. 

Dйcrivons  succinctement  les  plis  cйrйbraux  qui  se  dessinent  sur  les  quatre  lobes 

que  nous  avons  admis. 

V  Plis  du  lobe  frontal. 

Le  lobe  frontal  est  subdivisй  en  deux  rйgions  :  l'une  infйrieure,  plus  ou  moins 

concave,  rйpond  aux  voыtes  orbitaires  de  la  face  du  crвne;  je  lui  donne,  pour  cette 

raison,  le  nom  de  lobule  orbitaire. 

L'autre,  supйrieure  convexe,  rйpond  а  la  partie  frontale  du  coronal.  Elle  sera  ap­

pelйe,  а  cause  de  ce  rapport,  lobule  frontal. 

Le  lobule  orbitaire  est  limitй  en  arriиre  par  le  champ  olfactif  et  la  portion  t rans­

versale  de  la  scissure  de  Sylvius.  Le  lobule  frontal  est  limitй  en  arriиre  par  un  sillon 

ascendant  qui,  dans  le  Callitriche,  naоt  au­dessus  du  coude  de  la  scissure  de  Sylvius 

et  se  termine  dans  le  lobe  frontal  en  s'inflйchissant  en  avant.  — L e s  plis  du  lobule 

orbitaire  sont  fort  irrйguliers ;  nous  distinguerons,  en  premier  lieu,  les  deux  plis  lon­

gitudinaux  qui  limitent  le  sillon  du  lobe  olfactif.  Ces  deux  plis  sont  beaucoup  moins 

prononcйs  dans  le  Callitriche  que  dans  l 'Homme;  ils  ne  sont  bien  visibles  qu'en 

arriиre. 

En  second  lieu,  plusieurs  plis  irrйguliers  sйparйs  par  deux  sillons  longitudinaux, 

rйunis  le  plus  souvent  en  forme  d'H  par  un  sillon  transversal.  Ces  plis  offrent  des  va­

riйtйs  si  nombreuses,  ils  se  ressemblent  si  peu  sur  les  deux  hйmisphиres  d'un  mкme 

cerveau,  qu'а  peine  peut­on  essayer  de  les  dйcrire.  Nous  les  nommerons  plis  orbi­

taires.  Les  plis  du  lobule  frontal  sont,  au  contraire,  trиs­constants.  Leur  direction  est 

horizontale  ;  ils  forment  trois  йtages  bien  distincts,  а  savoir  : 



FIGURE 1' 

En  a  Vйtage  surcilier,  pli  frontal  infйrieur. 

En  a'  l'йtage  frontal  moyen. 

En  a"  l'йtage  frontal  supйrieur. 

L'йtage  surcilier  et  le  pli  frontal  moyen  se  rйunissent  а  leur  partie  postйrieure,  et 

se  terminent  ensemble  au­dessus  du  coude  de  la  scissure  de  Sylvius.  Le  pli  frontal 

supйrieur  se  confond  avec  le  pli  antйrieur  du  lobe  pariйtal. 

2"  Plis  du  lobe  pariйtal. 

Deux  plis  trиs­remarquables  appartiennent  en  propre  au  lobe  pariйtal.  Leur  direc­

tion  est  ascendante. 

Le  premier  pli  ascendant  bb  commence  au­dessus du  coude de  la scissure  de  Sylvius; 

il  monte  presque  verticalement  sur  la  face  externe  de  l'hйmisphиre  et  se  confond,  а  la 

partie  supйrieure,  avec  le  pli  frontal  supйrieur. 

Le  deuxiиme  pli  ascendant  h' h'  monte,  parallиlement  au  prйcйdent,  jusqu'au  bord 

supйrieur  de  l'hйmisphиre  ;  lа  il  s'inflйchit  brusquement,  et  se  prolonge  en  arriиre 

jusqu'а  la  scissure  perpendiculaire.  Ce  pli,  comme  nous  le  verrons  plus  tard,  est  l'un 

des  plus  importants. 

Les  deux  plis  ascendants  sont  sйparйs  l'un  de  l'autre  par  un  sillon  trиs­profond.  Ce 

sillon,  auquel  M.  Leuret  a  donnй  le  nom  de  sillon  de  Rolando,  est  facile  а  reconnaоtre 

dans  tous  les  Singes  de  l'ancien  continent,  mais  il  manque  dans  les  Sagouins  et  les 

Hapalinйs. 

Les  deux  plis  ascendants  ont  йtй  connus  de  Vicq­d'Azyr;  ils  rйpondent  aux 



deuxiиme  et  troisiиme  circonvolutions  verticales  de  Rolando.  Je  n'ai  pu  conserver  ce 

nom  de  plis verticaux  parce  qu'ils  sont  souvent  trиs­obliques,  comme  on  peut  le  voir 

dans  les  figures  que  je  donne  du  cerveau  des  Cynocйphales. 

Un  troisiиme  pli  appartient  а  la  fois  au lobe  pariйtal  et  au  lobe  temporo­sphйnoпdal. 

Ce  pli  c c naоt  au  devant  de  la  scissure  de  Sylvius,  vers  le  sommet  de  cette  scissure.  Il 

monte  d'abord  parallиlement  au  deuxiиme  pli  ascendant,  mais  il  l'abandonne  bientфt 

pour  se  recourber  autour  du sommet  de la  scissure  et  descendre  dans  le  lobe  temporal. 

Nous  appellerons  ce  pli  pli  courbe,  et  nous  le  diviserons  naturellement  en  deux  par­

ties,  Vunepartie  ascendante,  l'autre  partie  descendante. 

La  partie  descendante  est  sйparйe  de  la  scissure  de  Sylvius  par  un  pli  fort  йpais  qui 

la  borde  postйrieurement  dans  toute  son  йtendue,  et  que  nous  nommerons  pour  cette 

raison  pli  marginal  postйrieur  d d.  Ce  pli  et  la  branche  descendante  du  pli  courbe 

marchent  parallиlement  dans toute  leur  йtendue;  une  scissure  trиs­profonde  les  sйpare. 

Cette  scissure,  qui  est l'une  des  plus  constantes,  est  parallиle  а  la  scissure  de  Sylvius; 

nous  la  nommerons,  а  cause  de  cela,  scissure  parallиle. 

La  partie  descendante  du  pli  courbe  et  l'extrйmitй  inflйchie  du  deuxiиme  pli  ascen­

dant  se  disposent  fort  rйguliиrement  sur  une  mкme  ligne,  et  forment  ainsi  la  lиvre 

antйrieure  de  la  scissure  perpendiculaire.  Cette  disposition  doit  кtre  signalйe  d'une 

façon  toute  particuliиre. 

3°  Plis  du  lobe  temporo­sphйnoïdal. 

Ces  plis,  а  peu  prиs  parallиles  а  la  scissure  de  Sylvius,  sont  au  nombre  de  trois,  а 

savoir  : 

] °  Le  pli  temporal  supйrieur  d.  Ce  pli  se continue  directement  avec  le  pli  marginal 

postйrieur  et  n'en  est  point  distinct. 

2*"  Le  pli  temporal  moyen  c'.  Ce  pli  n'est  autre  chose  que  la  partie  descendante  du 

pli  courbe  se continuant  jusqu'au  sommet  du  lobe  temporal. 

3^ Le pli  temporal  infйrieur.  Ce pli,  situй  au­dessous  du  prйcйdent  ee,  forme  le  bord 

infйrieur  du  lobe  temporal  et  rйunit  le sommet  de  ce  lobe  au sommet  du  lobe  occipital. 

Tels  sont  les  plis  du  lobe  temporo­sphйnoпdal.  Ce  lobe,  comme  on  le  voit,  n'a  pas 

de  plis  qui  lui  appartiennent  exclusivement.  Ces  plis  sont ,  en  effet,  continus  а  ceux 

du  lobe  pariйtal  et  du  lobe  occipital. 

4"  Plis  du  lobe  occipital. 

Le  lobe  occipital  prйsente  plusieurs  plis  dont  la  disposition,  comparйe  а  celle  des 

plis  frontaux,  est  extrкmement  remarquable.  En  effet,  de  mкme  que  les  plis  frontaux, 

les  plis  occipitaux  se dйveloppent,  en  gйnйral,  dans une  direction  horizontale. 

Ces  plis,  assez  mal  dessinйs,  forment,  le  plus  souvent,  trois  йtages  superposйs,  sй­

parйs  par  deux  sillons  parallиles. 



Nous  distinguerons.  < 

r  Le  pli  infйrieur,  pli  occipital  infйrieur  ff,  borde  infйrieurement  le  lobe  occipital, 

et  se  jette  en  avant  dans  le  pli  temporal  moyen. 

2"  Lй  deuxiиme  pli,  pli  occipital  moyen  g g,  est fort  йpais;  un  pont  trиs­grиle,  passant 

au­dessous  de  la  scissure  perpendiculaire,  rйunit  ce  pli  au  pli  temporal  moyen. 

3°  Le  troisiиme  p l i ,  pli  occipital  supйrieur  h h,  est  assez  mal  dйfini;  c'est  un  йtage, 

un  lobule  triangulaire  dont  les  divisions  ultйrieures  ne  prйsentent  rien  de  rйgulier, 

ainsi  que  nous  le verrons  par  la  suite. 

Tels  sont  les  plis  de  la  face  externe  du  lobe  occipital  dans  le  Callitriche;  ces  plis, 

comme  on  le  voit,  sont  extrкmement  simples,  et  leur  description  ne  prйsente  aucune 

difficultй. 

L'йtude  du  bord  antйrieur  du  lobe  occipital  prйsente  plus  d'intйrкt. 

En  effet,  si  nous  йcartons  avec  prйcaution  les  lиvres  de  la  scissure  perpendiculairey 

nous  voyons  que  la  lиvre  postйrieure,  formйe  par  le  bord  antйrieur  du  lobe  occipital, 

est  mince,  tranchante  et  appliquйe  sur  la  lиvre  antйrieure  comme  un  opercule.  Cet 

opercule  ,  opercule  du  lobe postйrieur^  cache  au  fond  de  la  scissure  un  systиme  de  plis 

dont  l'importance  est  telle,  qu'ils  fournissent  les  caractйristiques  les  plus  sыres а  l'aide 

desquelles  les  cerveaux  des  diffйrents  Pithиques  peuvent  кtre  distinguйs. 

Je  donne  а  ces  plis  le  nom  de plis  de  passage. 

§  IX. 

DES PLIS DE PASSAGE. ; 

FIGURE 2 . 



Il  y  a  deux  plis  de  passage  profonds  et  cachйs  sous  l'opercule. 

Le  supйrieur  passe  du  deuxiиme  pli  ascendant  au  sommet  du  lobe  postйrieur  ;  il 

forme,  en  dehors,  un  coude  fort  remarquable  i  (fig.  2 ) . 

Le  second  pli  passe  de  la  portion  descendante  du  pli  courbe  au  lobe  postйrieur  ii. 

Si  maintenant  nous  rappelons  les plis  superficiels  m  et  iv  qui  rйnnissent  au  pli  tem­

poral  moyen  les  deux  plis  occipitaux  infйrieurs,  nous  pourrons  admettre  quatre  plis 

de  passage  que  nous  dйsignerons  par  les  noms  de  premier,  second,  troisiиme  et  qua­

triиme  plis  de passage,  en  comptant  de  haut  en  bas. 

Dans  le  Callitriche,  les  deux  plis  supйrieurs  sont  recouverts  par  l'opercule;  les  deux 

infйrieurs  sont  superficiels. 

Tels  sont  les plis  de  la  face  externe  du  cerveau  dans  le  Callitriche. 

§  X. 

REMARQUES SUR LA SCISSURE DE SYLVIUS. 

Afin  de  rendre  notre  description  plus  complиte  et  plus  utile  ,  nous  croyons  devoir 

revenir  sur  quelques  points  relatifs  а  la  scissure  de  Sylvius. 

La  lиvre  antйrieure  de  la  scissure  de  Sylvius  constitue  dans  tous  les  Singes  un  bord 

йpais  remarquable  par  sa  saillie,  mais  dont  les  limites,  comme  pli  cйrйbral,  ne  sont 

bien  dйterminйes  que  du  cфtй  de  la  scissure.  En  avant,  les  limites  de  ce  pli  se  confon­

dent  avec  celles  des  plis  frontaux,  des  plis  ascendants  et  du  pli  courbe.  Il  n'en  est  pas 

de  mкme  de la  lиvre  postйrieure  qui  forme  un  des  plis  les  mieux  prononcйs  et  les  plus 

constants  dans  les  Primates.  Ce  pl i ,  s'unissant  а  la  lиvre  antйrieure  au  sommet  de  la 

scissure,  forme  avec  elle  ce  que  M.  Foville  a  appelй  dans  l'Homme  la  circonvolution 

d'enceinte  de  la  scissure  de  Sylvius. 

Dans  beaucoup  de  cas ,  et  cela  a  particuliиrement  lieu  dans  le  Callitriche,  le  sillon 

parallиle  remonte  beaucoup  plus  haut  que  la  scissure  de  Sylvius  sur  la  face  externe 

de  l'hйmisphиre,  et  presque  toujours  alors  le  sommet  de  la  scissure  et  de ses  plis  mar­

ginaux  est  cachй  sous  la  branche  descendante  du  pli  courbe.  Je  signale  ce  fait,  parce 

qu'il  se rattache,  en  gйnйral ,  а  un  grand  dйveloppement  du  lobe  postйrieur  ,  et  sous 

ce  point  de  vue  il  paraоtra  avoir  quelque  importance.  Il  йtait,  d'ailleurs,  nйcessaire  de 

prйvenir  une  erreur  qu'une  observation  superficielle  pourrait  aipener;  en  effet,  dans  le 

cas  dont  il  s'agit,  la  scissure  de  Sylvius  forme  un  tel  angle  avec  la  partie  supйrieure 

du  sillon  parallиle,  qu'elle  semble  se  continuer  avec  lui  et. se  prolonger  ainsi  jusqu'au 

bord  supйrieur  de  l'hйmisphиre.  Cette  remarque  suffira  pour  prйvenir  ces fausses  inter­

prйtations.  Nous  verrons,  d'ailleurs,  que  la  disposition  que  nous  signalons  ici  йtant 

sujette  а  des  variations  rйguliиres,  elle  peut  fournir  un  certain  nombre  de  caractиres 

importants. 



La  face  interne  de  l'hйmisphиre  est  remarquable  par  la  prйsence  de  la  grande  ou­

verture  oů  s'engagent  les  faisceaux  divergents  ou  convergents  du  noyau  de  l 'encй­

phale. 

Cette  ouverture  a  la  forme  d'un  triangle  а  angles  tronquйs  et  arrondis. 

La  base  du  triangle  est  tournйe  en  h a u t ;  elle  est  bordйe  par  le  corps  calleux. 

Son  bord  antйrieur  regarde  en  avant  et  en  bas ;  il  rйpond  aux  piliers  du  corps  cal­

leux  ,  je  veux  dire  а  ses  pйdoncules  (Yicq­d'Azyr). 

Son  bord  postйrieur  regarde  en  arriиre  et  en  bas.  La  bandelette  des  piliers  postй­

rieurs  de  la  voыte  lui  sert  de  frange  ou  d'ourlet. 

Enfin  le  sommet  du  triangle  dirigй  en  bas  rйpond  а  peu  prиs  а  l'angle  interne  du 

champ  olfactif  ou  quadrilatиre  perforй. 

Tous  les  plis  cйrйbraux  de  la  face  interne  sont  disposйs,  suivant  des  directions  di­

verses,  autour  de  cette  ouverture. 

Un  autre  point  qu'il  importe  de  remarquer  dans  l'histoire  du  dйveloppement  cйrй­

bral  est  relatif  а  la  mesure  de  l'angle  que  forme  la  scissure  de  Sylvius  avec  la  ligne 

qui  mesure  la  plus  grande  longueur  de  l'hйmisphиre.  L'impossibilitй  de  trouver  des 

points  de  repиre  parfaitement  fixes  dans  tous  les  Singes  m'a  fait  renoncer  а  donner 

des  mesures  numйriques  de  cet  angle;  nous  reviendrons,  plus  ta rd ,  sur  ce  sujet,  et 

nous verrons,  en  comparant  le cerveau  des Primates,  а quelles  consйquences  conduisent 

les  mesures  approximatives. 

§  XL 

PLIS DE LA FACE INTERNE. 

FIGURE 3 . 



Parmi  les  sillons  qui  sйparent  ces  plis ,  nous  distinguerons  deux  scissures  prin­

cipales  : 

L'une  A  descend  du  bord  supйrieur  de  l'hйmisphиre  et  s'arrкte  au  niveau  du  bord 

postйrieur  du  corps  calleux.  Nous  la  nommerons  scissure  perpendiculaire  interne.  Elle 

correspond,  en  effet,  а  la  scissure  perpendiculaire  externe. 

L'autre  B B ' B "  s'йtend  de  l'extrйmitй  postйrieure  de  l'hйmisphиre  au  sommet  du 

lobe  temporal. 

Le  fond  de  cette  scissure  refoule  dans  l'intйrieur  des  ventricules  leur  paroi  interne, 

et  par  lа  donne  lieu  а  des  saillies  intraventriculaires,  а  des  collines  arrondies,  aux­

quelles  on  a  donnй  le  nom  d'hippocampes.  Nous  appellerons,  pour  cette  raison,  cette 

scissure  scissure  des  hippocampes. 

Toute  la  partie  de  la  scissure  des hippocampes  qui  est  comprise  entre  B  et  B',  c'est­

а­dire  entre  le  sommet  du  lobe  postйrieur  et  le  genou  postйrieur  du  corps  calleux,  est 

large  et  profonde  ;  elle  rйpond  а  l'ergot  de  la  cavitй  ancyroпde.  La  portion  de  la  scis­

sure  qui  est  comprise  entre  B '  et  B"  est,  au  contraire,  йtranglйe,  et  son  fond  est  obli­

tйrй,  circonstance  qui  se  rattache  а  l'un  des  points  les  plus  curieux  de  l'histoire  de  la 

circonvolution  des  hippocampes.  Yicq­d'Azyr  et,  dans  ces  derniers  temps,  M.  Arnold 

ont  donnй  sur  ce  point  d'excellentes  figures. 

Dans  le  Callitriche,  la  scissure  des  hippocampes  est  fort  relevйe  а  sa  partie  supй­

rieure,  oů  elle  se  termine  en  se  bifurquant.  La  branche  de  bifurcation  supйrieure  est 

plus  courte que l'infйrieure;  ce  point,  comme  on  le  verra  plus  tard,  n'est  pas  sans  im­

portance. 

A  sa  partie  antйrieure,  c'est­а­dire  dans  tout  l'intervalle  compris  entre  le  genou 

postйrieur  du  corps  calleux  et  le  sommet  du  lobe  temporal,  cette  scissure  est  peu  vi­

sible;  il  faut  un  peu  d'attention  pour  la  dйcouvrir.  En  dedans,  c'est­а­dire  du  cфtй 

de  la  grande  scissure  mйdiane  du  cerveau,  elle  est  limitйe  par  ce  large  pli  auquel 

Vicq­d'Azyr  a  donnй  le  nom  de  circonvolution  а  crochet.  Mais  en  dehors,  je  veux  dire 

du  cфtй  de  la  cavitй  de  l'hйmisphиre,  sa  limite  n'est  plus  constituйe  que  par  un  t rac­

tus  moniliforme  de  la  substance  corticale,  auquel  les  anciens  ont  imposй  le  nom  de 

corps  godronnй.  Ce  tractus  est  fort  mince  et  soutenu,  dans  toute  son  йtendue,  par  la 

bandelette  de  la  voыte  а  trois  piliers;  il  forme  le  limbe  de  la  couche  corticale,  dans 

toute  l'йtendue  du  bord  infйrieur  de  l'ouverture  des  ventricules. 

La  scissure  perpendiculaire  et  la  scissure  des  hippocampes,  а  sa  partie  supйrieure, 

divisent  d'une  façon  trиs­simple  la  face  interne  de  l'hйmisphиre  cйrйbral. 

Toute  cette  partie  de  la  face  interne,  qui  est  situйe  au­dessus  du  corps  calleux  et 

de  la  partie  postйrieure  de  la  scissure  des hippocampes,  est  divisйe  en  deux  rйgions 

bien  distinctes  par  la  scissure  perpendiculaire  interne. 

L'une  de  ces deux  rйgions  est  antйrieure  ;  elle  rйpond  а  la  fois  au  lobe  frontal  et  au 
lobe  pariйtal. 



L'autre  est  postйrieure;  elle  rйpond  а  la  partie  supйrieure  du  lobe  occipital.  Nous 

lui  donnerons  le  nom  de  lobule  occipital  interne. 

Cette  partie  de  la  face  interne  de  l'hйmisphиre,  qui  est  situйe  au­dessous  de  l 'ou­

verture  cйrйbrale  et  de  la  partie  postйrieure  de  la  circonvolution  des  hippocampes,  rй­

pond  а  la  fois  au  lobe  temporal  et  а  l'йtage  infйrieur  du  lobe  occipital. 

Nous  distinguons  ainsi,  sur  la  face  interne  de  l'hйmisphиre, 

l L e  lobe  fronto­pariйtal, 

S''  Le  lobule  occipital  interne, 

3*̂   Le  lobe  occipito­temporal. 

Les  plis  cйrйbraux  qui  occupent  la  surface  de  ces  lobes  sont,  en  gйnйral,  trиs­sim­

ples  et  d'une  description  facile. 

Plis  du  lobe  fronto­pariйtaL 

Le  lobe  fronto­pariйtal  est  divisй  en  deux  plis  fort  simples  par  un  sillon  — a a , 

dont  la  direction  reproduit  assez  fidиlement  la  courbe  du  corps  calleux.  En  avant,  ce 

sillon  est  toujours  interrompu  dans  le  Callitriche.  Nous  le  nommerons  grand  sillon 

du  lobe  fronto­pariйtal.  L'un  des  deux  plis  que  ce  sillon  distingue  confine  au  corps 

calleux;  au­dessus  du  genou  postйrieur  du  corps  calleux,  il  s'йlargit  et  s'йlиve  j u s ­

qu'au  bord  supйrieur  de  l'hйmisphиre.  Nous  nommerons,  avec  M.  Foville,  cette  partie 

йlargie  lobule  quadrilatиre  ^. 

Au­dessous  du  genou  postйrieur  du  corps  calleux,  ce  pli  se  rйtrйcit  brusquement, 

dйgйnиre  en  un  cordon  grкle,  mamelonnй,  et  constitue  alors  le  corps  godronnй  des 

anatomistes.  Ce  cordon  se  termine  au  sommet  du  lobe  temporal.  Ce  pli  borde  ainsi, 

dans  toute  son  йtendue,  l'ouverture  de  l 'hйmisphиre;  mais  sa  partie  antйrieure  et  sa 

partie  supйrieure  appartiennent  seules  au  lobe  fronto­pariйtal.  La  partie  infйrieure  du 

p l i ,  c'est­а­dire  le  corps  godronnй,  est  une  dйpendance  du  lobe  temporal.  Les  rela­

tions  de  la  partie  supйrieure  de  ce  pli  ont  йtй  bien  connues  des  anatomistes.  Sśmme­

ring,  Vicq­d'Azyr,  Rolando,  Arnold  et  M.  Foville  l'ont  fort  bien  figurйe.  C'est  la  cir­

convolution  crкtйe  de  Rolando.  M.  Foville,  considйrant  le  rapport  de  ce  pli  avec  les 

bandelettes  de  Rei l ,  lui  a  donnй  le  nom  de  circonvolution  de  l'ourlet;  ce  sera,  pour 

nous,  le  pli  du  corps  calleux,  pli  de  la  zone  interne. 

Le  deuxiиme  pli,  pli  de  la  zone  externe,  enveloppe  le prйcйdent,  et  se  termine,  en 

arriиre,  au  sommet  du  lobule  quadrilatиre.  Ce  pli  forme,  en  avant,  la  marge  de  l 'hй­

misphиre  ;  il  se rйunit,  le  long  de  son  bord  supйrieur,  а  tous  les  plis  de  la  face  externe 

du  lobe  pariйtal  et  au  pli  frontal  supйrieur. 

Plis  du  lobule  occipital. 

Le  lobule  occipital  est  presque  vertical  et  fort  йtroit  dans  le  Callitriche  ;  une  inci­



sure  mйdiane,  а peine  indiquйe,  semble  le diviser en deux  plis  trиs­simples.  Deux  plis 

de passage l'unissent  au  lobule quadrilatиre.  L 'un de ces plis,  pli  de passage supйrieur 

interne,  descend  du  sommet  du  lobule quadrilatиre  et  remonte  au  sommet  du  lobule 

occipital,  oů  i l se termine  en  s'unissant  au  pli de passage supйrieur  externe.  Ce pli est 

cachй  dans  le fond  de  la scissure  perpendiculaire. 

L'autre  pli , pli  de passage  infйrieur  interne,  unit  l'extrйmitй  infйrieure  du  lobule 

occipital  а  la base du  lobule quadrilatиre.  Ce pli est  superficiel et  forme une partie  du 

bord  supйrieur  de  la  scissure  des  hippocampes. 

Plis du  lobe  occipilo­temporal. 

Des  scissures  linйaires,  souvent  interrompues,  divisent la  face  interne  du  lobe  tem­

poral  en  plusieurs  plis  parallиles. 

Nous  distinguerons en  ^ ^ le pli godronnй,  pli  temporal  supйrieur  interne;  en 4 4, 

le  pli unciforme,  pli  temporal  moyen  interne.  Ce  pli commence,  en  arriиre,  par  une 

extrйmitй  dйliйe,  et  forme dans toute son йtendue  la marge  infйrieure  de la scissure  des 

hippocampes. 

En  avant  i l s'йlargit,  et se renfle,  au sommet  du lobe temporal,  en  un  lobule arrondi 

duquel  naоt  un  petit  crochet  qui  se  recourbe  en  arriиre  et  se  confond  avec  l'extrйmitй 

du  pli godronnй  et de  la bandelette  demi­circulaire.  Nous donnerons  au lobule le nom 

de  lobule  de Vhippocampe.  Le  crochet  qui  le  suit  sera  naturellement  appelй  le crochet 

de  Vhippocampe.  ' 

Les  plis  que  nous venons  de dйcrire  sont  propres  а  la face  interne  de  l'hйmisphиre. 

Les  plis  que  nous  allons indiquer appartiennent  а  la fois а sa  face  interne  et  а  sa  face 

externe. 

Ainsi  le pli s s ? qui suit au­dessous  du pli temporal  moyen interne  toute  la  longueur 

du  lobe occipito­temporal rйpond  au  pli temporal  infйrieur  e e de  la  face  externe. 

Le  pli cp ç  est  l'origine du  pli occipital  infйrieur  externe  ff.  ­

Enfin  le pli y y  rйpond  au  pli occipital  moyen  externe  g g. 

Ces  trois plis,  se  rйunissant  en  B ,  forment  une  sorte  de  valvule qui  s'йlиve  entre la 

scissure  des  hippocampes  et  sa branche  infйrieure  de  bifurcation. Je  voudrais  trouver 

des  expressions  plus convenables,  plus  intelligibles,  plus  simples  surtout  ;  mais, sans 

le  secours  du dessin,  toute  description  anatomique  est  stйrile.  Le dessin  crйe  devant 

les yeux ce  que  la parole  ne  peut  qu'indiquer.  J'invoque  donc  а  chaque  instant  le  se­

cours  des  tigures.  Un cerveau  naturel  ou  un  moule  bien  fait  seraient  encore  prйfй­

rables. 

§ X I L 

Tels  sont  les  plis  cйrйbraux  du  Callitriche.  Je  les  ai  dйcrits  avec  un  soin  et  un dй­
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tail  peut­кtre  fastidieux  ;  mais  Tuniformitй  du  plan  d'organisation  cйrйbrale  dans  les 

Primates  est  si  grande,  que  cette  description,  bien  comprise,  conviendra,  dans  sa  gй­

nйralitй,  а  tous  les  animaux  de  cette  sйrie,  en  sorte  que,  dans  chaque  genre,  nous 

n'aurons  plus  а noter  que  des diffйrences  lйgиres.  Afin  de rendre  les  comparaisons  plus 

faciles,  j 'ai  employй,  dans  la  planche  XII ,  un  moyen  dont l'illustre  Cuvier  a  longtemps 

fait  usage,  et  qui  m'a  souvent  йtй  d'un  grand  secours  dans  mes  dйmonstrations,  lors­

que  j'avais  l'honneur  de  supplйer  M.  de  Blainville  au  musйum  d'histoire  naturelle. 

J'ai  coloriй  en  couleurs  diverses,  dans  mes  figures,  les  diffйrentes  rйgions  cйrйbrales. 

Je  n'avais  d'abord  appliquй  cette  mйthode  qu'а  quelques  moules  en  plвtre  que  je  me 

proposais  d'examiner.  M.  Laurillard,  а  qui  j 'avais eu  l 'honneur  de  soumettre  les  essais 

que je  faisais  d'une  mйthode  qu'il  a  si  souvent  et  si  habilement  employйe,  eut  la  bontй 

de  les  approuver,  et  me  donna  en  mкme  temps  le  conseil  de  colorier  aussi  les  figures 

qui  accompagnent  ce  mйmoire.  La  facilitй  avec  laquelle  les  comparaisons  s'йtablissent 

par  ce  moyen  fera  comprendre  la  valeur  de  cette  idйe,  qui  sera,  je  le  pense,  goыtйe 

par  les  anatomistes. 

Dans  tous  les cerveaux  qui  ont  йtй reprйsentйs  pl. XII,  les  teintes sont ainsi rйparties : 

Le  lobule  orbitaire  est  blanc. 

Le  lobule  frontal  est  rose,  et  son  йtage  supйrieur  est  rouge. 

Le  lobe  pariйtal  est  vert. 

Le  lobe  temporo­sphйroпdal  est  jaune. 

Le  lobe  occipital  est  violet. 

Les  plis  de  passage  sont  blancs. 

Ces  indications  caractйrisant  immйdiatement  les  йlйments  de  chaque  figure,  je  n 'au­

rai  besoin  que  rarement  de  recourir  aux  indications  littйrales,  qui  embarrassent  la  des­

cription  et  nuisent  а  la  conception  synthйtique  des  choses. 

Le  Callitriche,  envisagй  comme  type,  sera  le  point  de  dйpart  de  toutes  mes  descrip­

tions  ultйrieures.  Nous  йtudierons,  dans  l'ordre  ascendant,  les  Guenons,  les  Semno­

pithиques  et  les  Gibbons,  et  dans  l'ordre  descendant  les  Macaques  et  les  Cynocй­

phales. 

§  XIII . 

PLIS CÉRÉBRAUX DES GUENONS. 

Le  cerveau  des  Guenons  est ,  en  gйnйral,  semblable  а celui  du  Callitriche.  L'hйmi­

sphиre  est,  en  gйnйral,  un  peu  attйnuй  et saillant  а  ses deux  extrйmitйs.  Le  lobe  occi­

pital  externe  est  grand,  triangulaire  et  plus  long  que haut.  Le  lobe  frontal  est  long, 

mais  trиs­dйprimй,  et,  ce  qui  est  en  rapport  avec  la  rйduction  dans  le  sens vertical  des 

loges  frontales  du  crвne  et  l'йlйvation  des  voыtes  orbitaires,  les  plis  de  ce  lobe  son 

trиs­simples  et  leurs  incisures  trиs­peu  nombreuses. 

Le  lobe  pariйtal  prйsente  un  dйveloppement  moyen  ;  la  scissure  de  Sylvius  est,  en 



gйnйral,  trиs­relevйe;  son  sommet  est  presque  toujours  cachй  par  la  branche  descen­

dante  du  pli courbe.  Les  deux  branches  de  ce  dernier  pli  forment  un  angle  trиs­serrй, 

trиs­aigu,  dont  le  sommet  s'йlиve  souvent jusqu'au  bord  supйrieur  de  l'hйmisphиre. 

Le  lobe  temporo­sphйnoidal  est  trиs­saillant. 

Les  plis  considйrйs  en  eux­mкmes  prйsentent  peu  de  ditпйrences  dans  les  espиces; 

ils  sont  un  peu  plus  riches  dans  la  Mone,  surtout  dans  la  partie  frontale  de  l 'hйmi­

sphиre,  que  dans  le  Callitriche,  le  Malbrouck  et  le Grivet.  Le  pli  frontal  supйrieur  prй­

sente  des  incisures  secondaires  dont  la  direction  est,  d'ailleurs,  difficile  а  dйterminer. 

En  revanche,  les  plis  infйrieurs  sont  moins  distincts  que  dans  le  Callitriche. 

Il  arrive  frйquemment  que  le  pli  ascendant  antйrieur  est  divisй  en  deux  йtages  par 

une  incisure  transversale;  cela  a  lieu  en  particulier  dans  la  Mo7ie;  souvent  aussi  les 

deux  йtages  supйrieurs  du  lobe  occipital  sont  confondus  par  suite  de  l'absence  de  la 

scissure  qui  les  sйpare  ordinairement  dans  le  Callitriche. 

Mais  ces  diffйrences  n'ont  aucune  valeur  caractйristique  parce  qu'elles  varient  de  la 

maniиre  la  plus  irrйguliиre;  quoi  qu'il  en  soit,  les  plis  cйrйbraux  paraissent  un  peu 

plus  riches  dans  la  Mone  que  dans  le  Callitriche.  (Voy.  pl.  Y,  fig.  4  et  9.) 

Les  plis  de passage  externes  sont  fort  semblables,  dans  toutes  les  Guenons,  aux  plis 

de  passage  du  Callitriche,  et  les  deux  plis  supйrieurs  sont  constamment  cachйs  par 

l'opercule  du  lobe  postйrieur;  mais  il  y  a  beaucoup  de  variations  dans  le  degrй  de  dй ­

veloppement  du  pli  supйrieur  externe.  Ce p l i ,  en  effet,  se confond  souvent  avec  le  pli 

de  passage  supйrieur  interne;  ces  diffйrences,  qu'aucune  loi  ne  rйgi t ,  sont  trиs­diffi­

ciles  а  exprimer.  Toutefois  il  y  a  un  fait  gйnйral  sur  lequel  nous  devons  ,  dиs  а  prй­

sent,  insister,  c'est  que  le  pli  supйrieur,  qu'il  soit  distinct  du  pli  interne  ou  confondu 

avec  lui, apparaît toujours sur la face externe de  Г hémisphиre, au­dessus du deuxiиme 

pli de passage. 

Ce  dernier  pli  est,  en  gйnйral,  trиs­court,  peu  saillant,  а peine  reconnaissable  dans 

quelques  cerveaux.  Je  ne  connais,  jusqu'а  prйsent,  dans  la  sйrie  des Guenons,  que  le 

cerveau  du Patas  oů  ce  pli  soit  bien  dйveloppй ;  cette particularitй  et  la  longueur  rela­

tive  du  lobe  pariйtal  rapprochent  singuliиrement  le  cerveau  du Patas  de  celui  des 

Macaques;  mais,  en  revanche,  la  longueur  caractйristique  du  lobe  frontal  dans  le Patas 

йtablit  une  diffйrence  irrйcusable. 

La  face  interne  de  l'hйmisphиre  des Guenons  est  surtout  remarquable  par  la  cour­

bure  que  prйsente  la  scissure  des  hippocampes.  Cette  scissure  est toujours trиs­relevée 

а sa partie supérieure,  en  sorte  que  le  lobule  occipital  interne  est  presque  toujours 

trиs­petit,  йtroit  et  refoulй  en  haut. 

Les  plis  de  passage  interne  sont  assez  йpais dans certaines  espиces;  le  lobule  quadri­

latиre  est  bien  dйfini,  mais,  en  gйnйral,  а  peu  prиs  lisse.  Telles  sont  les  particularitйs 

les  plus  saillantes  que  prйsente  cette  face  interne;  nous  verrons  ,  plus  tard  ,  comment 

on peut  tirer  de  ces  particularitйs  des  caractиres  intйressants. 



§ X I Y . 

PLIS CÉRÉBRAUX DES SEMNOPITHÈQUES. 

Si  des Guenons  proprement  dites  nous  passons  aux  Semnopithиques  de M .  Frйdйric 

Cuvier,  nous  verrons  de  nouveaux  faits  justifier  encore  l'йtablissement  de  ce  sous­

genre  si intйressant  sous  tant  de  rapports. 

Lorsque  ce Mйmoire  fut  prйsentй,  en 1850,  а  l'Acadйmie  des  sciences,  je n'avais  pu 

йtudier  que le cerveau  de VEntelle.  La  collection  du  musйum  ne  possйdait  le  cerveau 

d'aucun  autre Semnopithиque.  Les Colobes  d'Afrique  n'y sont point encore  reprйsentйs. 

Je  signale  cette lacune  au  zиle des  voyageurs  ;  j 'espиre  que  je  ne  l'aurai  point  fait  en 

vain. 

Dans  cette  grande  disette  oů  je  m'йtais  trouvй,  j'avais  cru  qu'on  ne  me ferait  pas 

un  crime de gйnйraliser  les consйquences  d'une observation  particuliиre,  et,  aprиs avoir 

dйcrit  le  cerveau  de  VEntelle,  de  juger  par  analogie  de  tous  les autres  Semnopithиques 

et  mкme  des Colobes. Des observations  ultйrieures,  disais­je,  montreront  si  ces analo­

gies  m'ont  bien ou mal inspirй. 

J'ai  eu,  depuis  cette  йpoque,  l'occasion  d'examiner  un  cerveau  de  Semnopithиque 

maure  (S.  maurus,  voy.  p l .  I V ,  fig.  10,  11  et  12)  et  celui  du  Semnopithиque  nasi­

que (Nasalis larvatus,  voy.  pl . V , fig. 1 et 2).  L'йtude  de ces  cerveaux  a justifiй  ce  que 

j'avais  annoncй;  ainsi,  jusqu'а  prйsent  du  moins,  mes  prйsomptions  ont  йtй  confir­

mйes.  C'est  donc avec  confiance  que  je  reproduis  ici ma  premiиre  description. 

Dans  son  ensemble,  le  cerveau  des  Semnopithиques  rappelle  celui  des Guenons; 

toutefois  i l est  impossible  de  le  confondre  avec  le  cerveau  des  Cercopithиques  : en 

effet, 

1°  Il  est  plus globuleux;  le  lobe  frontal  est  plus йlevй, plus  arrondi,  plus  dйveloppй 

dans tous les sens.  En se  dйveloppant  ainsi,  le lobule frontal  s'est  avancй  vers  les  par­

ties  postйrieures  du cerveau;  i l a refoulй  en  arriиre  les plis ascendants du  lobe pariйtal; 

ces  plis,  fort  simples  d'ailleurs,  sont,  en  consйquence,  plus  inclinйs  que  cela n'a  lieu 

dans les  Guenons  et  couchйs  dans la direction de  la  scissure  de  Sylvius  ( voy.  p l . IV, 

fig.  9).  , 

Le  pli  courbe  suit  le  mкme  mouvement.  Son  sommet,  refoulй  en  arriиre,  n'est 

plus  aigu  comme dans  les  Guenons;  i l est  moins  йlevй  et  dйcrit  une  courbe  arrondie; 

enfin  sa branche  descendante  est  plus  large,  plus  йpaisse  а sa racine, qui se dйveloppe 

et  prйsente  un  renflement  faible,  i l est  vrai,  mais assez  visible. 

L a  scissure  de  Sylvius  et  ses  plis  marginaux,  entraоnйs  dans  le  mкme  sens que  les 

plis  pariйtaux,  s'inclinent  davantage  en  arr iиre;  ainsi  son angle  s'agrandit.  Tousses 

faits  sont  la  consйquence  et  l'indice  d'un  grand  dйveloppement  du  lobe  frontal  ou  du 

lobe  pariйtal. 



En  revanche,  le  lobe  occipital  est  fort  rйduit;  deux  scissures  profondes  le  divisent. 

L'une  sйpare  l'йtage  moyen  de  l'йtage  supйrieur;  elle  rйpond  а une  scissure  analogue 

dans  le  Callitriche.  L'autre  divise  l'йtage  supйrieur  et  se  rйunit  en  avant  а  la  prйcй­

dente,  en  formant  avec  elle un  angle  trиs­aigu.  Ces  diffйrences  sont  caractйristiques  et 

mйritent  d'кtre  signalйes  ;  d'ailleurs,  ce lobe  conserve  а  peu  prиs  la  forme  qu'il  a  dans 

les  Cercopithиques,  il  est  plus  long  que  haut. 

Ces  faits  suffiraient  pour  donner  au  cerveau  de  VЛntelle  un  caractиre  tranchй,  une 

physionomie  toute  particuliиre. 

Mais  а  ces  faits  il  s'en  ajoute  deux  autres  dont  la  valeur,  dont  la  signification  sont 

plus  frappantes  encore. 

Ainsi,  ]°  dans  les  Guenons,  le  sommet  de  la  scissure  de  Sylvius  est  cachй,  le  plus 

souvent,  sous  le  pli  courbe  ;  dans  le  Semnopithиque  entelle,  le  sommet  de  la  scissure 

de  Sylvius  se  dйveloppe  librement;  il  est  а  dйcouvert  dans  toute  son  йtendue. 

2**  Dans  les  Guenons,  le  premier  pli  de  passage  et  le  second  pli  sont  cachйs  sous 

l'opercule  du  lobe  postйrieur.  Dans  les  Semnopithиques,  le  pli  de  passage  supйrieur  est 

large,  dйveloppй  et  entiиrement  superficiel;  aussi,  la  scissure  йtant  complиtement 

oblitйrйe  dans  ce  point,  l'opercule  manque  а  sa  partie  supйrieure.  Le  deuxiиme  pli  de 

passage  est  а  peine  saillant  et  cachй  sous  l'opercule. 

Ces  faits,  dont  on  comprendra  tout  а  l'heure  l'importance,  doivent  кtre signalйs  ici 

avec  une  insistance  toute  spйciale. 

Telles  sont  les  particularitйs  intйressantes  que  prйsente  la  face  externe  du  cerveau 

de  VEntelle. 

J'ai  le  regret  de  n'avoir  pu  dйcrire  la  face  interne  de  l'hйmisphиre,  les  intйrкts  de 

la  collection  du  musйum  ne  m'ayant  point  encore  permis  de  diviser  un  cerveau  а'En­

telle  pour  l'examiner  en  dйtail. 

Mais  l'йtude  de  la  face  externe  seule  a  pu  nous  conduire  а  des  rйsultats  assez  re­

marquables. 

Dans  les  Guenons,  le  lobe  postйrieur  semble  anticiper  sur  la  rйgion  fronto­pariй­

tale ;  il  recouvre  le  pli  supйrieur  de  passage,  comprime  le  pli  courbe,  le  refoule  en 

avant  au  point  de  le  pousser  frйquemment  au­dessous  du  pli  marginal  et  du  sommet 

de  la  scissure  ;  en  un  mot,  le  dйveloppement  du  lobe  postйrieur  semble  lutter  victo­

rieusement  contre  le  dйveloppement  des  lobes  antйrieurs  de  l'hйmisphиre. 

Dans  les  Semnopithиques,  au  contraire,  l'avantage  passe,  dans  cette  sorte  de  lutte, 

au  lobe  antйrieur.  Le  lobe frontal  pousse  en  arriиre  le  lobe pariйtal,  et celui­ci  refoule, 

а  son  tour,  le  lobe  occipital,  dont  l'opercule  s'atrophie  visiblement. 

La  valeur  de  ces  faits  paraоtra,  je  l'espиre,  йvidente  а tous  les  anatomistes. 

Maintenant,  serai­je  accusй  de  hardiesse  si  je  conclus  du  cerveau  de  VEntelle,  du 

Semnopithиque  maure  et  du  Nasique  au  cerveau  des  Semnopithиques  supйrieurs  et  du 

Soiilili?  Je  prйvois: 



1"  Que  le  pli  frontal  supйrieur  simple  clans VEntelle  est  subdivisй,  dans  le Soulilh 

par  des  incisures secondaires  ; 

2"  Que  le  deuxiиme  pli  ascendant  prйsente  а sa  partie  supйrieure  un  indice de d i ­

vision  compliquйe  ; 

3°  Que la  racine de  la branche  descendante du pli courbe  est  plus large  et  peut кtre 

divisйe  par  un  petit  sillon. 

En  soumettant  ces  prйvisions  au  jugement  des  naturalistes  je  n'imagine  point,  je 

conclus r  d'aprиs  la  position  zoologique  du  Soulili,  2°  d'aprиs  les  lois  connues  du 

dйveloppement  cйrйbral. 

En  un  mot,  les  seuls  tйmoins  irrйcusables,  les  faits,  me  manquant,  j 'йcoute  le  tй­

moin  douteux  de  l'analogie,  et j'invoque son  tйmoignage  aprиs  l'avoir  discutй. 

Une  transition  sentie  par  les zoologistes conduit, par des  degrйs presque insensibles, 

des  Semnopithиques  aux  Gibbons. 

Ainsi,  а certains  йgards,  le  Soulili  rappelle  les Gibbons;  c'est  un  Gibbon  pourvu 

d'une longue  queue.  Un examen  superficiel fait  apercevoir  ce rapport;  une  йtude  plus 

approfondie  le confirme.  Cette  grande  analogie  n'est  pas  moins  йvidente  dans  la  dis­

position  des  plis  cйrйbraux. 

PLIS C É R É B R A U X DES GIBBONS. 

La  collection  du  musйum  ne possйdait,  en  1850,  aucun  cerveau  de Gibbon  adulte  ; 

cette  lacune  a  йtй  longtemps  pour  moi  le  sujet  d'une  grande  inquiйtude.  En  effet, 

aucune  figure  ne  peut  remplacer  complиtement,  dans  des  йtudes  de  ce  genre,  un 

objet  naturel. 

M .  Sandifort  a publiй,  i l est  vrai,  i l y a quelques  annйes,  une  figure  du  cerveau  d'un 

Gibbon syndactyle;  mais j'avais de  graves  soupçons  relatifs  а  son  exactitude.  La figure 

que  M . Sandifort a donnйe  dans  le mкme travail d'un  cerveau  а'Orang­Outang йveillait 

en  moi  le  sentiment  d'une  dйfiance  involontaire;  d'ailleurs,  malgrй  la  supйrioritй 

йvidente  du  dessin  qui  reprйsente  le  cerveau  du  Gibbon,  une  sorte  d'hйsitation  gйnй­

rale  dans  les  contours,  l'absence  compiиte  de  distinctions  prйcises  entre  les divisions 

principales et  les  divisions secondaires  des  groupes  circonvolutionnaires me  laissaient 

dans  l'impossibilitй  d'interprйter  convenablement  ce  dessin,  et,  aprиs  l'examen  le plus 

attentif,  mon  incertitude  demeurait  entiиre.  {Voy.  p l . IV, fig. 1 et  2.) 

Heureusement,  fort  de  l'assentiment  de  l'illustre  directeur  du  musйum  d'histoire 

naturelle,  M . Chevreul,  et  aidй par  l'inйpuisable  complaisance de  M . Laurillard, j'avais 

pu,  pour  les  points  essentiels,  supplйer  а  ce qui  me  manquait. 

Un  fśtus  de  Gibbon presque а terme,  rapportй  de Java  par  M . Diard,  fut  mis а ma 

disposition. 

§ X V 



J'ouvris  avec  prйcaution  le  crвne  sur  le  cфtй  gauche;  les  membranes  furent  enle­

vйes  avec  un  soin  scrupuleux.  La  substance  du  cerveau  йtait  profondйment  altйrйe; 

nйanmoins  je  pus  йtudier  et  figurer  les  surfaces  dont  l'intйgritй  avait  йtй  parfaitement 

conservйe. 

J'ai  le  regret  de  ne  pouvoir  indiquer  l'espиce  du  Gibbon  apportй  par  M.  Diard.  J'ai 

le  regret  plus  grand  de ne  pouvoir  donner  qu'une  figure  incomplиte  pour  deux  motifs  : 

i'* parce  que  l'йtat  pulpeux  du  cerveau  ne  m'a  point  permis  de  l'extraire  de  la  boоte 

cйphalique; l̂*̂  parce  que  dans  ce  cerveau  incomplиtement  dйveloppй  plusieurs  plis 

n'ont  point  encore  apparu. 

Toutefois  notre  examen,  bornй  par  tant  de  conditions  dйfavorables,  nous  dйcouvre 

des  faits  essentiels  et  caractйristiques. 

Nous  remarquerons,  en  effet, 

1""  L'obliquitй  et  l'inclinaison  en  arriиre  des  plis  pariйtaux,  la  grandeur  singuliиre 

du  deuxiиme  pli  ascendant; 

2**  Le  volume  du  pli  supйrieur  de  passage,  qui  est  йnorme  et  complиtement  а  dй­

couvert  {voy.  pl.  IV,  fig.  3 ) ; 

3°  Le  grand  dйveloppement  des  plis  marginaux  de  la  scissure  de  Sylvius,  dont  le 

sommet  est  libre  et  superficiel  ; 

4°  L'origine  du  pli  courbe  qui  naоt  trиs  en  arriиre,  au  niveau  du  sommet  de  la 

scissure  de  Sylvius,  et  dont  le sommet  est encore plus  abaissй que  dans VEnlelle  (pl.  IV, 

% . 3 ) ; 

S''  La  profondeur  des  plis  du  lobe  postйrieur,  qui ,  malgrй  le jeune  вge  de  l 'animal, 

est  relativement  plus  rйduit  encore  que  dans  VEntelle. 

Tous  ces  faits  sont  dйjа  bien  apparents  dans  les  Semnopithиques,  quïh  distinguent 

des  Cercopithиques  ou  Guenons  ;  mais  ils  se  dйveloppent  dans  le  Gibbon  avec  une  йvi­

dence  plus  grande,  et  les  diffйrences  que  nous  prйsente  le  cerveau  d'un  jeune  fśtus 

font  pressentir  toutes  celles  que  l'examen  d'un  cerveau  de  Gibbon  SiщuMe  eыt  fait  dй­

couvrir. 

A  ces  remarques  nous  ajouterons  quelques  observations. 

Dans  le  fśtus  dont  il  s'agit,  les  plis  cйrйbraux  postйrieurs  sont  bien  dйveloppйs, 

tandis  que  les  plis  du  lobe  frontal  sont  а  peine  indiquйs.  En  outre,  le  cerveau,  t rиs­

grand  en  arriиre,  est  presque  aussi  attйnuй  en  avant  que  dans  un  Cercopithиque. 

Ces  faits  n'ont  rien  de  sйriai  dans  notre  Gibbon  ;  ils  tiennent  а  l'imperfection  de 

l'йtat  fśtal.  Chez  tous  les  Singes,  les  plis  postйrieurs  se dйveloppent  les  premiers;  les 

plis  antйrieurs  se  dйveloppent  plus  tard  :  aussi  la  vertиbre  occipitale  et  la  pariйtale 

sont­elles  relativement  trиs­grandes  chez  le  fśtus. 

L'Homme  prйsente  une  exception  remarquable  quant  а  l'йpoque  de  l'apparition  des 

plis  frontaux,  qui  sont  les  premiers  indiquйs;  mais  le  dйveloppement  gйnйral  du  lobe 

frontal,  envisagй  seulement  par  rapport  а  son  volume,  suit  les  mкmes  lois  que  dans 



les  Singes  :  aussi  la  vertиbre  frontale  (1)  est­elle  relativement  moins  dйveloppйe  dans 

l'enfant  que  dans  l'adulte.  Peut­кtre  mкme  s'agrandit­elle  jusqu'а  la  vieillesse,  par 

une  augmentation  lente,  mais  continue  ( 2 ) . 

Tels  йtaient  les  rйsultats  auxquels  j 'йtais  arrivй.  Aujourd'hui  les  doutes  qu'on  au­

rait  pu  conserver,  relativement  а  la  lйgitimitй  de  ces  conclusions  tirйes  de  l'analyse 

d'un  cerveau  incomplиtement  dйveloppй,  sont  complиtement  dissipйs.  En  effet,  j 'ai  йtй 

assez  heureux  pour  йtudier  un  cerveau  de  Gibbon  cendrй  adulte  dont  la  collection  du 

musйum  s'est  depuis  enrichie,  et  j 'ai  pu  en  figurer  les  circonvolutions  dans  mon  atlas. 

On  verra  combien  les  propositions  que  nous  avions  formulйes  ont  йtй  justifiйes. 

En  comparant  le  profil  de  ce  cerveau  adulte  au  profil  du  cerveau  du  fśtus,  on  sera 

(1) Ces faits, entre mi l l e , peuvent servir à démontrer combien sont peu significatives les mesures de l'angle facial 
d'après la méthode de Camper. Jamais l'angle facial n'est plus grand que dans Tenfance, et cependant c'est l'épo­
que de la vie où le lobe frontal est le plus petit relativement aux autres parties du cerveau. La faiblesse relative des 
os maxillaires explique seule cette singularité. 

Dans le jeune Orang-Outang l'angle facial est de 60 à 65 degrés; dans l'Orang-Outang adulte cet angle n'est plus 
que de 30 à 35 degrés. Faut-il en conclure qu'en avançant vers l'état adulte l'Orang-Outang se dégrade? D'habiles 
auteurs l'ont pensé; mais il me semble que leur jugement est trop absolu et contraire aux principes que révèle l'ob­
servation du règne animal tout entier. 

L'animal  enfant, qu'on me permette cette expression, n'est point ranimai achevé ; il se développe, et dès lors, en 
modifiant son développement, les circonstances extérieures peuvent influer sur son état ultérieur : aussi l'enfance est-
elle par excellence Tâge de Téducation. 

L'animal enfant est faible e t , par conséquent, il a besoin de secours. Ce besoin qu'il a de bienveillance le rend 
bienveillant à son tour ; sa faiblesse le rend avide de soins et de caresses, et à la manière de nos chats domestiques 
il devient caressant pour être caressé. 

L'animal enfant a une sorte de maladresse fondée sur Timperfection de ses organes et sur l'inexpérience ; il se meut 
avec bonheur, mais ses mouvements sont mal déterminés, mal définis. Cette indétermination primitive, à laquelle ne 
s^ rattachent point les signes d'une ruine, d'une dégradation antérieure, est, et c'est là une belle remarque de Hegel, 
une condition de beauté, de grâce et de gentillesse ; de là cette grâce irrésistible de l'enfance. 

Ainsi l'animal enfant est plus éducable, plus caressant, plus gentil que l'adulte ; mais il n'est pas plus intelligent 
De môme que , quel que soit le degré de son intelligence, l'homme adulte devient souvent grave, morose, altier, de 
même l'animal adulte, que l'habitude n'enchaîne pas, devient grave, triste, et à l'amour des caresses succède l'amour 
de l'indépendance. 

Ainsi le caractère change à coup sûr ; mais Vinteiligence diminue-t-elle? Je ne le pense pas. La brutalité d'un Orang 
ou d'un Magot adultes n'exprime point un défaut d'intelligence. C'est la révolte d'un être libre qui sent la nature s'é­
veiller en lui et reprend ses droits. 

(2) Je ferai remarquer , à ce sujet, que les sutures du crâne , qui dans les Singes se soudent de fort bonne heure, 
demeurent distinctes et complètes chez l'homme pendant la plus grande partie de sa vie ; cela ne se rattacherait-il 
pas comme cause ou comme condition nécessaire à cette merveilleuse faculté que Thomme a d'augmenter par l'étude 
soa intelligence jusqu'à un âge très-avancé, et par conséquent de perfectionner son organisation cérébrale? Un fait 
curieux, dont M. Baillarger a entretenu ses auditeurs dans sa leçon du dimanche 17avril 1853, confirmerait singu­
lièrement cette présomption, s'il avait été suffisamment établi. Cet habile observateur, en poursuivant des recherches 
statistiques du plus haut intérêt sur le crétinisme et l'idiotie , a eu occasion d'observer une malheureuse famille dans 
laquelle, à côté d'un seul enfant normal, se trouvaient quatre idiots microcéphales au dernier degré. La mère assurait 
à M. Baillarger que le premier enfant, celui dont l'intelligence était normale, était né avec de grandes fontanelles, 
mais que les trois autres n'en avaient aucune trace au moment de leur naissance. Bien que cette femme ne fût pas 
dans toutes les conditions requises pour faire de bonnes observations, celle-ci a, néanmoins, une valeur réelle à cause 
de la nature même d'un sujet sur lequel aucune femme de la campagne n'est complètement ignorante. Il serait inté­
ressant de rechercher : 

1" Si les sutures s'eflacent plus rapidement chez les idiots que chez les hommes doués d'une intelligence normale; 
2° Si l'ossification complète des sutures du crâne est plus souvent observée chez les gens tombés en démence que chez 

les autres, et si elle arrive plus vite aux hommes adonnés à la crapule et à des occupations grossières qu'aux hommes 
ijiui pendant toute leur vie travaillent au développement de leur intelligence. , 



(1)  c'est là une opinion fort connue de Tiedemann, et elle semble confirmée par des recherches d'un très-haut in­
térêt publiées par M. Lelut sur les crânes des idiots et des imbéciles. 

6 

frappй  de  la  petitesse  relative  du  lobe  frontal  dans  le  fśtus,  et  de  sa  grandeur  dans 

l'adulte.  Ce  fait,  incontestable  et  gйnйral,  est  d'une  importance  extrкme  et  montre 

que  ce qui  s'accroоt  le  plus  а  mesure  que  le  cerveau  se  dйveloppe,  c'est  le  lobe  frontal. 

On  objecte,  il  est  vra i ,  que,  dans  les  premiers  вges  de  la vie  fśtale,  le  cervelet  est 

а  dйcouvert,  et  qu'il  est  peu  а  peu  recouvert  par  le  cerveau,  qui  s'accroоt  en  arriиre, 

en  sorte  que,  selon  certains  anatomistes,  d'ailleurs  fort  habiles,  les  parties  postйrieures 

du  cerveau  apparaissent  les  derniиres  ( 1 ) .  Cette  conclusion  est  si  claire,  si  lйgitime 

en  apparence,  qu'elle  semble  apporter  avec  elle  un  caractиre  d'йvidence  irrйcusable  ; 

et,  cependant,  non­seulement  elle  n'est  pas  йvidente,  mais  encore,  prise  dans  un  sens 

trop  absolu,  elle  n'est  pas  vraie.  Si  le cerveau  est  peu  saillant  en  arriиre  dans  le  fśtus, 

ce  n'est  point  seulement  parce  que  les  parties  postйrieures  du  cerveau  ne  se  sont  point 

dйveloppйes,  mais  parce  que  ces  parties,  grвce  а  l'atrophie  des  parties  antйrieures, 

ont  gardй  leur  place  originelle  et  n'ont  point  йtй  refoulйes  vers  les parties  postйrieures. 

Nous  remarquerons  aussi  que,  si  les  idiots  ont  souvent  le  cervelet  dйcouvert,  ce  n'est 

point  toujours  parce  que  les  lobes  postйrieurs  sont  relativement  atrophiйs,  mais  parce 

que  le  cerveau  s'arrкtant  dans  son  dйveloppement,  le  cervelet  seul  a  grandi ,  et  l'a 

dйpassй.  Nous  reviendrons,  dans  un  autre  ouvrage,  sur  ces  faits  ,  si  intйressants  pour 

la  physiologie. 

Comparons  maintenant  ce  mкme  cerveau  de  Gibbon  adulte  а  celui  de  VEntelle;  on 

y  remarquera,  avec  йvidence,  une  prйdominance  relative  du  lobe  frontal  dans  le  Gib­

bon  et  du  lobe  occipital  dans  VEntelle  :  ainsi  les  faits  sйriaux  confirment  les  faits  em­

bryogйniques  ;  ils  ne  dйshйritent  point  le  lobe  frontal  de  sa  suprйmatie. 

Nous  avons,  en  remontant  les  degrйs  de  la  sйrie  zoologique  des  Pithиques,  йtudiй 

le  cerveau  des  Guenons,  des  Semnopithиques  et  des  Gibbons.  Descendons  maintenant 

jusqu'aux  degrйs  les  plus  infimes  de  cette  sйrie,  et  passons  а l'йtude  des  plis  cйrйbraux 

des  Macaques  et  des  Babouins,  de  ces  animaux  hideux,  oů,  comme  l'a  remarquй  Buf­

fon,  un  reste  de  resemblance  avec  l'homme  rend  plus  odieux  encore  les  signes  d'une 

dйgradation  universelle. 

§  XYI. 

PLIS CÉRÉBRAUX DES MACAQUES. 

Nous  dйcrirons  sйparйment  le  cerveau  des  Macaques  а  queue  de  Cochon  et  celui 

des  vrais  Macaques,  desquels  nous  ne  sйparons  point  les  Magots,  qui  s'en  rapprochent 

par  tous  les  dйtails  de  leur  organisation  cйrйbrale. 



Plis  cйrйbraux  des  Macaques  а  queue  courte  (pl.  YIII,  fig.  7,  8,  9,  10,  11).. 

Le  cerveau  du  Rhйsus  et  celui  du  Maïmon  se  ressemblent  d'une  maniиre  si  parfaite, 

qu'une  mкme  description  leur  convient  йgalement. 

Dans  le  Rhйsus  et  dans  le  Maïmon,  la  forme  gйnйrale  du  cerveau  rappelle,  а  peu  de 

chose  prиs,  le  cerveau  des  Guenons.  Le  lobe  frontal  est  plus  large  et  moins  allongй; 

le  lobe  pariйtal  est  mйdiocre;  le  lobe  temporal  fait  une  grande  saillie;  enfin  le  lobe 

occipital  est  fort  йtendu.  Toutes  ces  conditions  rapprochent  singuliиrement  ces  Singes 

des  vйritables  Guenons;  mais,  au  milieu  de  ces  ressemblances,  surgit,  comme  nous 

le  verrons  tout  а  l 'heure,  un  caractиre  distinctif  parfaitement  tranchй. 

Si  nous  йtudions  en  dйtail  les  plis  de  la  face  externe,  nous  aurons  а  signaler  plus 

particuhиrement  1°  la  maigreur  des  plis  frontaux  et  surtout  du  pli  frontal  supйrieur, 

qui,  nйanmoins,  porte  une ou  deux  incisures  secondaires  (voy.  pl.  YIII,  fig.  8 ) ;  2*̂  la 

gracilitй  des plis  ascendants  et  surtout  du  postйrieur,  dont  la partie  supйrieure  est  trиs­

courte;  3"  la  force du  pli  temporal  moyen;  4"  enfin  l'absence  du  pli  de  passage  supй­

rieur  externe.  A  ces  faits,  dont  le  second  et  le  dernier  surtout  ont  une  grande  impor­

tance  relative,  nous  ajouterons  encore  le grand  dйveloppement  du  deuxiиme  pli  de  pas­

sage,  et  enfin  la  simplicitй  des  incisures  du  lobe  postйrieur,  qui ,  la  plupart  du  temps, 

est  absolument  lisse  et  ne  prйsente  aucune  scissure  entre  son  йtage  moyen  et  son  йtage 

supйrieur.  Je  dis  la  plupart  du  temps,  car  cette  scissure  existe  quelquefois,  mais  tou­

jours  elle  est  simple  et  peu  profonde. 

Les  plis  de  la  face  interne  de  l'hйmisphиre  ressemblant  tout  а  fait  а  ceux  des  vrais 

Macaques,  je  n'en  parlerai  point  ici ,  de  peur  de  tomber  dans  des  rйpйtitions  inutiles. 

S xvji. 

PLIS CÉRÉBRAUX DES VRAIS MACAQUES. 

Dans  tous  les  Macaques  que  nous  considйrons  ici,  le  cerveau  est  dйprimй  et  comme 

aplati;  mais,  en  revanche,  il  est  assez  large  relativement,  surtout  dans  la  rйgion  fron­

tale.  Le  lobe  frontal  est  court ;  le  pariйtal  est  trиs­long;  l'occipital  a  une  grandeur 

mйdiocre;  il  est,  en  gйnйral,  plus  haut  que  long,  et  j'ajouterai  que  ses  plis  sont  tou­

jours  d'une  extrкme  simplicitй. 

Les  plis  frontaux  infйrieurs  sont  йgalement  fort  rйduits  ;  mais  l'йtage  frontal  supй­

rieur  est  trиs­grand,  si  on  le  compare  а  celui  du  Rhйsus,  ce  qui  est  surtout  manifeste 

dans  le  Magot. 

Le  premier  pli  ascendant  est  trиs­large,  mais  un  peu  йtranglй  а  sa  partie  moyenne ; 

le  deuxiиme  pli  ascendant  est  faible  а  sa  racine,  mais  а  sa  partie  supйrieure  il  se  dйve­



ioppe  et  forme  un  lobule  assez  grand.  Ce  caractиre  distingue  а  la  fois  les  vrais  Ma­

caques  des  Rhйsus  et  des  Cynocйphales. 

Le  pli  courbe  est,  en  gйnйral,  bien  dйveloppй,  surtout  dans  sa  partie  descendante, 

et  il  arrive  assez  frйquemment  que  le  sommet  de  la  scissure  de  Sylvius  s'engage  sous 

cette branche,  comme  cela  a  lieu  dans  les  Guenons,  mais  pour  une  cause  diffйrente.  En 

effet,  dans  les  Guenons,  cette  disposition  est  une  consйquence  du  dйveloppement  du 

lobe  occipital,  qui  refoule  la  branche  descendante  du  pli  courbe.  Dans  les  Macaques, 

au  contraire,  elle  est  un  effet  de  l'accroissement  du  lobe  pariйtal,  qui  se  dйveloppe  sur­

tout  en  arriиre,  et  dont  les  йlйments,  se  comprimant  les  uns  les  autres,  tendent  а  se 

recouvrir  rйciproquement. 

A  cфtй  de  ce  fait,  et  comme  dйpendant  de  la  mкme  cause,  nous  signalerons  la  gran­

deur  de  l'angle  formй  par  la  scissure  de  Sylvius,  et  nous  ajouterons  que  la plupart  des 

plis  pariйtaux  sont  divisйs  par  des  incisures  secondaires. 

Les  plis  du  lobe  temporo­sphйnoпdal  sont  trиs­semblables  а  ceux  des  Guenons,  et  ne 

mйritent  point,  pour  cette  raison,  une  description  spйciale. 

Si  nous  passons  maintenant  aux  plis  de  passage,  nous  remarquerons 

V  L'absence  du  pli  supйrieur  de  passage; 

2°  La  grandeur  du  deuxiиme  pli  de passage.  Ce  pli,  en  effet,  forme  un  grand  coude, 

descend,  se  relиve,  et  vient  se  terminer  au  sommet  du  lobe  occipital. 

Les  lobes  et  les  plis  de  la  face  interne  prйsentent  certaines  particularitйs  dont  la 

considйration  peut  кtre  utile. 

Ainsi  la  scissure  des  hippocampes,  qui,  dans  les  Guenons,  est  fort  relevйe  en  arriиre, 

suit,  dans  tous  les  Macaques,  la  direction  d'une  ligne  а  peu  prиs  droite. 

La  proportion  des  deux  branches  qui  la  terminent  en  arriиre  ne  doit  point  кtre  n й ­

gligйe.  En  effet,  dans  le  Callitriche  et  dans  toutes  les  Guenons,  la  branche  infйrieure 

est  plus  courte  que  la  supйrieure. 

Dans  les  Macaques,  au  contraire,  la  branche  infйrieure  est  trиs­courte^  mais  la  supй­

rieure  est  trиs­longue.  Cette  diffйrence  est  caractйristique. 

La  scissure  perpendiculaire  interne  est  trиs­reculйe  en  arriиre,  et sa  distance au  corps 

calleux  est  trиs­grande.  Il  en  rйsulte  plusieurs  consйquences  directes. 

1**  Le  lobule  quadrilatиre  est  trиs­grand;  2"  le  lobule  occipital  interne  est  droit  et 

assez  haut,  mais  fort  йtroit;  3°  les plis  du  lobe  occipito­temporal,  refoulйs  par  l'abais­

sement  de  la  scissure  des  hippocampes,  occupent  une  moindre  place  sur  le  profil  mй­

dian  de  l'hйmisphиre.  Ils  sont  а  la  fois  plus  grкles  que  dans  les  Guenons  et  moins  re­

levйs  en  arriиre. 

D'ailleurs,  tous  les  plis  que  nous  avons  notйs  sur  la  face  interne  de  l'hйmisphиre  du 

Callitriche  se  retrouvent  aisйment  ici.  Nous  remarquerons,  nйanmoins,  le  dйveloppe­

ment  plus  riche  (;u  pli  de  passage  supйrieur  interne,  qui  semble  compenser  l'absence 



du  pli  supйrieur  externe,  et  la  petitesse  du  lobule  de  l'hippocampe,  qui  est  relative­

ment  plus  petit  et  se  termine  par  un  crochet  mйdiocre. 

Si j 'ai  rйussi  а  dire  clairement  ces  diffйrences,  le  cerveau  des Macaques,  en  gйnйral, 

pourra  кtre  facilement  distinguй  du  cerveau  des  Guenons,  et  parmi  les  Macaques  nous 

sйparerons,  par  une  ligne  de  dйmarcation  tranchйe,  le  cerveau  du  Rhйsus  et  du  Mai­

inon  du  cerveau  des  vrais  Macaques.  Parmi  ces  derniers,  nous  distinguerons,  pour  la 

richesse  et  la  grandeur  de  ses  plis  cйrйbraux,  le  Pithecus  inuus,  c'est­а­dire  le  Magot. 

Le  Mangabey  vient  ensuite  sous  ce  rapport  ;  enfin  le  Macaque  ordinaire  et  le  Bonnet 

chinois  paraissent  terminer  cette  sйrie. 

§  XVIIL 

PLIS CÉRÉBRAUX DES CH^ROPITHÈQUES OU BABOUINS. 

Le  cerveau  des  Babouins  a,  avec  celui  des  Macaques,  les  plus  grandes  analogies.  Il 

s'en  rapproche,  en effet,  1 " par sa  largeur  et par  une  dйpression  gйnйrale  bien  marquйe ; 

2°  par  l'extrкme  rйduction  des  йtages  infйrieurs  du  lobe  frontal  ;  3°  par  l'йtendue  du 

lobe  pariйtal;  4** par  la  longueur  et  le  peu  de  saillie  du  lobe  temporal;  5°  par  l 'ab­

sence  du  pli  supйrieur  de  passage  et  la  grandeur  du  deuxiиme  pli,  dont  les  sinuositйs 

sont plus dйveloppйes  encore que  dans  les Macaques;  6^ enfin,  si nous envisageons la  face 

interne,  par  la  direction  rectiligne  de  la  scissure  des  hippocampes  et  la  grandeur  du 

lobule  quadrilatиre. 

Non­seulement  ces  analogies  sont  visibles,  mais  tous  les  points  sur  lesquels  elles 

portent  semblent  offrir  un  dйveloppement  plus  grand  dans  les  Babouins  que  dans  les 

Macaques.  En  effet,  les plis  sont  plus riches  dans  les Babouins,  leurs  incisures  sont  plus 

nombreuses,  et  nous  dirons,  en  passant,  que  l'intelligence  de  ces animaux  paraоt  aussi 

plus  dйveloppйe. 

Mais,  а  cфtй  de  ces  analogies,  nous  aurons  а  noter  des  diffйrences  remarquables. 

Ainsi  :  .  ^ 

1 °  Le  lobe  occipital  est  trиs­grand,  souvent  chargй  de  plis,  encore  un  peu  plus  haut 

que  long  dans  les  Papions,  mais  beaucoup  plus  long  que  haut  dans  les Mandrills,  chez 

lesquels  les  incisures  secondaires  se  multiplient  encore  davantage. 

2°  Il  faut  signaler  encore  une  plus  grande  inclinaison  en  arriиre  du  deuxiиme  pli 

ascendant  dont  le  lobule  supйrieur  est  moins  dйveloppй,  tandis  que  l'extrйmitй  supй­

rieure  du  premier  pli  ascendant  se  dilate  et  s'йvase  plus  encore  que  dans  les  Macaques. 

La  face  interne  de  l'hйmisphиre  prйsente  aussi  beaucoup  d'analogie  avec  la  face 

interne  de  l'hйmisphиre  des  vrais  Macaques,  mais 

i " La  distance  de  la  pointe  postйrieure  de  l'hйmisphиre  au  corps  calleux  est  plus 
grande; 



2"  Les  deux  brandies  de  la  bifurcation  qui  termine  la  scissure  des  hippocampes  sont 

а  peu  prиs  йgales  entre  elles  ; 

3°  Le  lobule  occipital  interne  n'est  plus  droit  et  vertical  comme  dans  les  Macaques, 

mais  un  peu  inclinй  en  avant; 

4"  Enfin  le  lobule  quadrilatиre  prйsente  de  nombreuses  incisures  (voy .  pl.  I X , 

fig.  7  et  8) . 

Ainsi,  par  les  caractиres  communs  que  les  Chњropithиques  ont  avec  les  vrais  Maca­

ques,  ils  se  distinguent  aisйment  d'avec  les  autres  Singes.  Par  la  grandeur  de  leur  lobe 

pariйtal  et  la  richesse  des  plis  cйrйbraux,  ils  se  distinguent  du  Rhйsus.  Par  la  pet i­

tesse  du  prolongement  postйrieur  du  deuxiиme  pli  ascendant,  ils  se  distinguent  d'avec 

les vrais  Macaques;  enfin,  par  la  grandeur  singuliиre  et  le  nombre  d'incisures  que  prй­

sente  le  lobe  occipital,  par  la  disposition  de  la  scissure  des  hippocampes  et  du  lobule 

occipital,  ils  sont  aisйment  sйparйs  des  uns  et  des  autres. 

Dans  la  sйrie  des  Chњropithиques,  les  Papions  semblent  marcher  les  premiers  et  les 

Mandrills  les  seconds.  En  effet,  sous  tous  les  points  de  vue ,  les  Papions  se  rappro­

chent  un  peu  plus  des  Macaques.  Les  Mandrills  s'en  йloignent  davantage  par  un  dйve­

loppement  plus  grand  du  lobe  occipital  et  par  une  rйduction  poussйe  plus  loin  du  pro­

longement  qui  termine  en  haut  et  en  arriиre  le  deuxiиme  pli  ascendant. 

Si  nous  nous  laissons  inspirer  par  une  idйe  de  sйrie  et  par  les classifications  des  plus 

cйlиbres zoologistes,  nous serons  irrйsistiblement  conduits  aux  consйquences  suivantes  : 

I^Dans  les  Pithиques  de  la  premiиre  catйgorie,  en  s'йlevant  des  Cercopithиques 

aux  Gibbons,  on  voit  le  lobe  occipital  se  rйduire  de  plus  en  plus,  et  la  rйgion  fronto­

pariйtale  s'agrandir  au  contraire  ,  le  lobe  pariйtal  et  le  lobe  frontal  se  dйveloppant  а 

la  fois. 

Dans  les  Macaques  ,  le  lobe  pariйtal  s'allonge;  le  lobe  frontal  et  le  lobe  occipital 

ont  une  grandeur  mйdiocre. 

3''  Dans  les  Babouins  et  les  Mandrills,  le  lobe  occipital  grandit  et  se couvre  de  plis ; 

le  lobe  pariйtal  est  long  comme  dans  les  Macaques  ,  mais  le  lobe  frontal,  relativement 

beaucoup  plus  rйduit  dans  ses  йtages  infйrieurs,  l'emporte  par  la  grandeur  et  la  r i ­

chesse  de  l'йtage  frontal  supйrieur. 

L'enchaоnement  de  ces  faits  peut  кtre  exprimй  d'une  maniиre  fort  simple;  en  effet, 

il  est  йvident  que,  en  descendant  des  Gibbons  aux  derniers  Cynocйphales,  nous  voyons 

prйdominer  tour  а  tour  l**  la  rйgion  fronto­pariйtale;  2"  le  lobe  pariйtal;  enfin  la 

rйgion  pariйto­occipitale,  le  lobe  occipital  grandissant  alors  de  plus  en  plus. 

Ces  faits  sont­ils  assez  caractйristiques  ? La  connaissance  de  ces  faits  peut­elle  in ­

fluer  utilement  sur  l'histoire  du  dйveloppement  des  fonctions  de  l'encйphale?  C'est  ce 

qu'il  ne  m'appartient  pas  de  dйcider  ici.  En  matiиre  aussi  dйlicate,  les  conclusions 

anticipйes  conduisent  souvent  а  l 'erreur,  et  supposer  est  souvent  une  trop  grande 

hardiesse. 



§  XIX. 

Jusqu'ici,  dans  mes  recherches,  j 'ai passй  sous  silence  l 'Orang­Outang  et  le  Chim­

panzй,  et  je  l'ai  fait  а  dessein. 

J'aurais  pu ,  suivant  l'exemple  des  plus  illustres  zoologistes,  les  dire  semblables 

parce  qu'ils  sont  йquivalents,  et  les  considйrer  а  la  tиte  du  rиgne  animal  au­dessus  du 

Siamang  et  des  Gibbons,  dans  une  catйgorie  particuliиre;  mais  cette  voie  m'a  paru 

dangereuse. 

En  effet,  deux  choses,  deux  sommets  йtant  йgalement  йlevйs,  il  ne  s'ensuit  pas que 

ces  sommets  soient  nйcessairement  voisins  l'un  de  l 'autre. 

L'admettre  d'aprиs  l'usage  gйnйral  ou le nier  suivant  mon  instinct,  c'йtait  prйjuger. 

11 m'a  donc  paru  plus  prudent  d'abandonner  toutes  mes  opinions  antйrieures  sur ce 

point,  d'йtudier,  de dйcrire  scrupuleusement  les faits,  et  de me laisser  ensuite  inspirer 

par  eux. 

J'йtudierai  donc а part  le cerveau  de VOrang  et le cerveau  du Chimpanzй.  Cette  йtude, 

en  nous  faisant  dйcouvrir  des faits  а  peine  entrevus,  rйvйlera  des  analogies  nouvelles, 

et  nous  nous  laisserons  guider  par  ces  analogies. 

Tout  le monde,  aujourd'hui,  connaоt  VOrang  et  le Clmnpanzй,  et  nous  n'en  sommes 

plus  au  temps  oů  on  pouvait  les  confondre.  Sйparйs  par  des  espaces  immenses  а  la 

surface  de  la  terre,  diffйrents  par  la  forme,  par  la  taille  et  peut­кtre  aussi  par les ha­

bitudes  ,  l'insuffisance  des rйcits  faits  par  les  voyageurs  a  pu  seule  entretenir  l'incer­

titude  qui  a  si  longtemps  obscurci  tous  les  points  de  leur  histoire.  D'ailleurs,  йgale­

ment  puissants  l'un  et  l 'autre,  singuliers  par  leur  intelligence,  remarquables  par 

l'йtonnante  conformitй  de  leurs  mouvements  avec  ceux  de  l'espиce  humaine,  ils ne 

pouvaient  manquer  d'attirer  les  regards  et de  solliciter  une  admiration  lйgitime.  Tous 

les  naturalistes  ont vu  de jeunes  Orangs  et de jeunes  Chimpanzйs  donner  de  vйritables 

baisers,  exprimer  leur  dйsespoir  en  jetant  leurs  bras  autour  de  leur  tк te ,  se  servir 

d'un  gobelet  et  d'ustensiles  de  table  avec  une  adresse  qui  n'est  pas  absolument  dй­

pourvue  de  grвce,  apprendre  enfm  а  ouvrir  une porte  soit  а  l'aide  d'une  clef,  soit  en 

soulevant  un  loquet.  On  a  mкme  vu  un  Orang­Outang  se  servir  spontanйment  d'un 

levier  pour  vaincre  la  rйsistance  d'une  porte  dont  on  avait  фtй  la  clef. A ces faits,  qui 

marquent  certainement  de  l'intelligence,  ajoutons  des passions vives,  affectueuses  dans 

le  jeune  вge,  un  caractиre  rusй,  une  intelligence  capable  sinon  d'atteindre  а  des  idйes 

trиs­йlevйes,  du  moins  d'en  poursuivre  l'objet  avec  finesse,  une intelligence  enfin  sus­

ceptible  d'йducation  et  dont  on  a  pu,  dit­on,  tirer  parti  quelquefois,  et  nous  verrons 

comment,  les naturalistes  ayant  йtй  portйs  а  les  rapprocher  de  l 'Homme,  ces  Singes 

se  sont  naturellement  trouvйs,  dans la plupart  des  classifications,  placйs  l'un а  cфtй  de 

l'autre.  La diffйrence  consiste  en  ceci,  que les u n s ,  comme  le cйlиbre  Cuvier,  placent 



VOrang  avant  le  Chmpanzй,  tandis  que  M.  de  Blainville  et  quelques  autres  natura­

listes  d'un  haut  mйrite  font,  au  contraire,  du  Chimpanzй  le  chef  de  tous  les  Primates. 

Ce  rapprochement,  fondй  sur  la  seule  conformitй  de  certains  actes  et  sur  l'йquiva­

lence  de  la  force  intellectuelle  dans  ces  animaux,  m'a  toujours  paru  douteux  ;  aussi 

n'ai­je  point  voulu  me prйoccuper  de  ces opinions,  quelle que  soit,  d'ailleurs,  l'autoritй 

dont  les  entoure  la  juste  rйputation  de  leurs  auteurs.  J'ai  analysй  avec  soin  les  plis 

cйrйbraux  de  l'Orang  et  ceux  du  Chimpanzй  ;  quand  ils  m'ont  йtй  bien  connus,  j 'ai 

cherchй  parmi  tous  les  Pithиques  ceux  avec  lesquels  ils  prйsentent,  sous  ce  rapport, 

les  plus  grandes  ressemblances.  Les  rйsultats  auxquels  je  suis  arrivй  sont  prйcis. 

L'ordre  que  j 'a i  suivi  dans  mes  recherches  me  conduira  dans  mon  exposition.  Les 

zoologistes  qui  йtudient  les  caractиres  extйrieurs  et  qui  en  discutent  l'importance  re­

lative,  les  anatomistes  qui  recherchent  dans  la  structure  intime  des  organes  et  du 

corps  tout  entier  les  lois  si  complexes  de  l'йvolution  sйriale  du  rиgne  animal,  dйcide­

ront  si  mes  conclusions  sont  exactes  et  mes  inductions  lйgitimes. 

Nous  йtudierons  i°  le  cerveau  de  l'Orang­Outang  ; 

%°  le  cerveau  du  Chimpanzй. 

S 

P L I S C É R É B R A U X D E L ' O R A N G - O U T A N G . 

J'ai  йtudiй  le  cerveau  de  VOrang  sur  deux  piиces  de  la  collection  du  musйum  de 

Par i s ;  j 'en  ai  donnй  les  dimensions  d'aprиs  deux  moules  en  plвtre  fort  beaux  ;  je  dois 

avertir,  toutefois,  que  le  premier  cerveau,  cerveau  modifiй  par  l'action  des  liquides 

conservateurs,  pourrait  bien  avoir  perdu  quelques  incisures  secondaires. 

Le  second  cerveau,  rйduit  par  l'action  de  l'alcool  et  des  sels,  a  йtй  prйparй  avec 

plus  de  mйthode  ;  sa  forme  gйnйrale  et  les  proportions  relatives  de  ses  parties  sont,  а 

coup  sыr,  mieux  conservйes.  Je  le  choisirai  donc  comme  type  principal  de  ma  des­

cription. {Voy.  pl.  I I I ,  fig.  5 et  6.) 

Le  cerveau  de  l'Orang  est  trиs­globuleux,  surtout  en  avant;  il  est  remarquable  par 

la  hauteur  singuliиre  du  lobule  frontal,  dont  la  courbe  est  trиs­belle. 

Le  lobule  orbitaire  est  profondйment  excavй  et  tranchant  а  son  bord  infйrieur,  qui 

est  logй  dans  des  fosses  ethmoпdales  fort  йtroites. 

Le  lobe  pariйtal  est  assez  grand,  mais  son  dйveloppement  s'effectue  exclusivement 

aux  dйpens  du  lobe  occipital,  qui  est  singuliиrement  rйduit. 

Le  lobe  temporosphйnoпdal  est  d'une  grandeur  mйdiocre  ;  il  est  assez  long,  mais 

peu  йpais  relativement  а  sa  longueur. 

Les  plis  du  lobe  frontal  sont  riches,  mais  peu  distincts  ;  l'йtage  moyen  surtout  est 

mal  dйfini. 



L'examen  des  deux  cerveaux  que  je  figure  montre  а  quel  point  ils  varient  dans  les 

divers  individus. 

Dans  le  cerveau  (fig.  6)  qui  me  sert  de  type,  le  pli  surcilier  1.1.  est  triangulaire  et 

prйsente  une  incisure  secondaire.  Le  pli  frontal  moyen  2 .2 .  est  trиs­flexueux,  mais 

trиs­grкle  ;  enfm  le  pli  frontal  supйrieur  3 3 3.  3 ' 3 '  est  divisй,  par  une  scissure  bien 

tracйe,  en  deux  plis  secondaires  3 3 3  et  3 ' 3 ' 3 ' .  ­̂

Dans  le  second  cerveau,  fig.  2,  le pli  surcilier  est  peu  йtendu,  peu  distinct  surtout; 

en  revanche,  le  pli  frontal  moyen  est  large  et  flexueux.  Le  pli  frontal  supйrieur  prй­

sente  des  indices  bien  visibles  de  la subdivision  en  deux  plis. 

Ainsi  il  y  a  des  diffйrences;  mais  ces  diffйrences  portent  sur  les  proportions  rela­

tives  des  parties.  Sous  le  point  de  vue  de  la  grandeur  totale  du  lobule  frontal,  il  y  a, 

а  peu  de  chose  prиs,  йgalitй.  .  • 

Refoulй  par  la  partie  supйrieure  du  lobule  frontal,  le  premier  pli  ascendant  est  grкle 

а  sa  partie  supйrieure  et  un  peu  inclinй  en  arriиre  (fig.  6,  4 .4 .4 . ) . 

Cette  inclinaison  est  plus  marquйe  encore  dans  le  deuxiиme  pli  ascendant,  dont  le 

prolongement  supйrieur  se  dйveloppe  au  loin  (fig.  6,  5 .5 .5 .5 ' . ) .  •  ' 

Ces  deux  plis  prйsentent,  а  leur  surface,  des  incisures  nombreuses  et  irrйguliиres. 

Le  pli  courbe  est  trиs­remarquable;  il  naоt,  au  sommet  de  la  scissure  de  Sylvius, 

par une  racine  grкle  а laquelle fait  suite  aussitфt  la branche  descendante.  Cette  branche, 

large  а  son  origine,  forme  un  lobule  de  forme  variable  que  divise,  en  sens  divers,  une 

profonde  incisure  (6'  6 ') . 

Les  plis  du  lobe  postйrieur  sont  assez  nombreux  ;  mais  la  surface  est  singuliиre­

ment  rйduite  et  son  opercule  peu  marquй  (10.  11. ) . 

Les  plis  temporaux  sont  fort  simples.  Le  pli  marginal  (7)  de  la  scissure  de  Sylvius 

est  grand,  bien  dйveloppй  et  partout  а  dйcouvert;  mais  les  plis  temporaux  infй­

rieurs  (8)  sont  moins  bien  dйfinis.  Toutefois  cette  rйgion  prйsente,  dans  les  cerveaux 

qui  me  servent  de  types,  de  nombreuses  incisures. 

Mais  ce  qui  rend  le  cerveau  de  l 'Orang­Outang  extrкmement  remarquable,  c'est  la 

grandeur  et  les  flexuositйs  singuliиres  du  pli  supйrieur  de  passage  a . 

Ce  pli  forme  un  large  pont  entre  le  lobe  pariйtal  et  le  lobe  occipital. 

Le  deuxiиme  pli  de  passage  est  trиs­peu  dйveloppй  et  cachй  sous  l'opercule. 

Les  deux  autres  plis  sont  superficiels. 

Je  voudrais  ajouter  а  cette  description  celle  du  lobe  central  ou  insula,  qui  prйsente 

quelques  plis  dans  VOrang;  mais  je  n'ai  pu  йcarter  assez  les  lиvres  de  la  scissure  de 

Sylvius  pour  les  examiner. 

Plis  cйrйbraux  de  la  face  interne. 

Ces  plis  йtaient  bien  connus  par  une  fort  belle  figure  qu'en  a  donnйe  M.  Wrolick 



dans  son  anatomie  du  Chimpanzй.  Je  n'ai  pas  cru  cependant  inutile  d'en  donner  une 

nouvelle.  Ce  n'est,  en  effet,  qu'en  multipliant  les  observations  qu'on  peut  arriver  а 

la  dйtermination  des  types  rйels  en  anatomie  comparйe. 

Ils  sont  fort  semblables  а ceux de  l 'homme.  Le  pli  du  corps  calleux,  qu'on  rencontre 

dans  tous  les  animaux,  est  trиs­dйveloppй  dans  VOrang  et ,  а  coup  sыr,  йquivalent  а 

celui  qu'on  observe  dans  les  cerveaux  de  l'espиce  humaine  (fig.  lY  1 .1 .1 .1 ' ) ;  mais 

l'йtage  supйrieur  du  lobe  fronto­pariйtal  (pli  de  la  zone  externe  2 .2 .2 . .2 . ) ,  chargй 

de  plis  dans  VHomme,  est  trиs­simple  et  а peu  prиs  lisse  dans  VOrang.  Le  lobule  qua­

drilatиre r  est  trиs­apparent  dans  VOrang,  mais  beaucoup  moins  que  dans  l'espиce 

humaine.  Observons,  en  passant,  que  son  dйveloppement  est  toujours  corrйlatif  а  celui 

des  plis  de  passage  et  du  lobule  qui  termine  supйrieurement  le  deuxiиme  pli  pariйtal 

externe  (deuxiиme  pli  ascendant).  ­

Le  pli  temporal  moyen  interne  (pli  de  l'hippocampe)  est  simple,  ainsi  que  cela  a 

lieu  dans  l 'homme;  mais  l'infйrieur,  trиs­dйveloppй  dans  l'Homme,  est  trиs­simple 

dans  VOrang. 

Si  nous  rapprochons  ce  cerveau  de  ceux  que  nous  avons  йtudiйs  jusqu'ici,  la  gran­

deur  du  lobe  antйrieur,  la  petitesse  relative  du  lobe  occipital,  le  dйveloppement  du 

pli  supйrieur  de  passage  nous  obligeront  de  ranger  VOrang  а  la  tкte  des  Gibbons  et 

des  Semnopithиques,  ce  dont  on  sera  convaincu  si  l'on  compare  avec  soin  les  diffй­

rents  profils  de  cerveaux,  que  j 'a i  dessinйs  avec  la  plus  scrupuleuse  exactitude. 

Ces analogies  sont  d'autant  plus  curieuses  qu'elles  conduisent  au  mкme  rйsultat  que 

la  discussion  des  caractиres  extйrieurs. 

IJOrang­Outang,  considйrй  comme  le  premier  des  Gibbons,  a un  cerveau  de  Gibbon, 

mais plus  riche,  plus  dйveloppй,  en  un  mot  plus  voisin  d'une  perfection  rйelle. 

Tels  sont  les  principaux  caractиres  du  cerveau  de  VOrang­Outang.  Étudions  main­

tenant  le  cerveau  du  Chimpanzй,  qui  en  diffиre  non­seulement  dans  son  ensemble, 

mais  encore  par  le  dйtail  de  ses  plis,  et  se  rattache  а une  tout  autre  catйgorie. 

§  XXL 

PLIS CÉRÉBRAUX DU TROGLODYTE CHIMPANZÉ. 

Je  ne  connais du  cerveau  du  Chimpanzй  aucune  figure  parfaite.  Celle  qu'en  a  donnйe 

Tyson  ne  mйrite  pas  d'кtre  rappelйe  (voy.  pl.  VI,  fig.  4).  La  figure  de  Tiedemann  est 

йgalement  trиs­dйfectueuse  et  ne  permet  d'apprйcier  aucun  caractиre  essentiel.  Celles 

qu'ont  publiйes  MM.  Van­der­Kolk  et Wrolick  sont  beaucoup  meilleures  (voy.  pl.  YI, 

fig.  5  et  6 ) .  Les  plis  cйrйbraux  y  sont  bien  caractйrisйs;  malheureusement  l'йtat  du 

cerveau  qui  leur  a  servi  de  modиle  ne  leur  a  pas  permis  d'en  apprйcier  la  vйritable 

forme.  Placй  dans  des  circonstances  plus  favorables,  j 'ai pu  atteindre,  sous  ce point  de 
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vue,  а  une  perfection  plus  grande,  et  cette  perfection  est  due,  en  partie,  а  une  p rй ­

caution  qu'on  nйglige  trop  souvent,  et  qui  consiste  а  mettre,  autant  que  possible,  en 

regard  du  cerveau  qu'on  йtudie,  le  moule  intйrieur  du  crвne  qui  le  contenait. 

Le  cerveau  du  Troglodyte  Chimpanzй  diffиre  beaucoup,  quant  а  sa  forme  gйnйrale, 

du  cerveau  de  V Orang­Outang  ;  il  est  relativement  un  peu  plus  allongй;  en  outre,  le 

bord  supйrieur  de  l'hйmisphиre  dйcrit  une  courbe  plus  rйguliиre,  qui  tient  а  une  sorte 

d'йquilibre  entre  le  dйveloppement  des  parties  antйrieures  et  celui  des  parties  postй­

rieures.  Le  point  le  plus  йlevй  de  cette  courbe  rйpond  а  peu  prиs  а  sa  partie  moyenne. 

Le  lobule  frontal  est  trиs­grand,  mais  relativement  moins  йlevй  que  dans  l 'Orang­

Outang.  En  revanche,  le  lobule  orbitaire  est  moins  profondйment  excavй ;  ce  lobule 

est  remarquable  par  l'йchancrure  de  son  bord  infйrieur.  La  direction  de  ce  bord  est 

telle,  qu'en  se  rйunissant  avec  le  bord  antйrieur  du  lobule  frontal  il  forme  un  angle 

dont  la  saillie  йgale  а  peu  prиs  celle du  lobe  temporal.  On  peut  se  faire  une  idйe  juste 

de  cette  saillie  en  prenant  le  moule  intйrieur  d'un  crвne  de  Chimpanzй. 

Le  lobe  pariйtal  est  trиs­dйveloppй,  beaucoup  moins,  cependant,  que  dans  les  Cyno­

cйphales.  Le  lobe  temporal  est  long,  peu  saillant,  peu  йpais  et  а  peu  prиs  dans  les 

mкmes  proportions  que  celui  de  VOrang­Outang.  Quant  au  lobe  postйrieur,  il  est 

grand,  dйveloppй,  plus  haut  que  long,  et  son  opercule  est  complet. 

Si  nous  passons  а  l'examen  des  plis,  nous  noterons  les particularitйs  suivantes  : 

Les  plis  du  lobe  frontal  sont  trиs­grands,  plus  grands  mкme  et  plus  йpais  que  ceux 

de  VOrang­Outang.  Le  pli  frontal  supйrieur  (pl .  VI,  fig.  %  3.3.3'3')  est  subdivisй  en 

deux  plis,  dont  le  plus  йlevй  porte  des  incisures  secondaires.  Le  pli  moyen  est  bien 

caractйrisй  ( 2 . 2 . 2 . ) .  Le  pli  infйrieur  ou  surcilier  (1 .11.)  est  trиs­grand,  largement 

dessinй,  en  telle  sorte  que  le  lobule  frontal  est  bien  dйveloppй  dans  toutes  ses  parties. 

Le  premier  pli  ascendant  est  grкle,  flexueux,  mais  peu  inclinй  en  arriиre  ;  il  ne 

prйsente  point  d'incisures,  et  sa  surface  est  absolument  lisse  (4 .4 ,4 . ) . 

Le  deuxiиme  pli  ascendant  est  йgalement  simple  et  grкle ;  il  monte  а  cфtй  du  prй­

cйdent,  en  formant  avec  lui  des  flexuositйs  parallиles;  mais,  arrivй  au­dessus  du  pli 

courbe,  il  forme  un  coude  et  s'йtale  en  un  large  lobule  qui  se  prolonge  jusqu'а  la 

scissure  perpendiculaire  externe.  Ce  lobule  est  subdivisй  trиs­йlйgamment  par  un 

sillon  assez  compliquй,  qui  sйpare  deux  plis,  l'un  externe  et  l'autre  interne.  Le  pli 

externe  a  un  trajet  assez  simple;  mais  l'interne  se  replie  plusieurs  fois  sur  lui­mкme, 

et  cette  disposition  paraоt  assez  constante.  (Voy.  pl.  VI,  fig.  2,  5,5.5.) 

L'origine  du  pli  courbe  est  remarquable.  Dans  VOrang  et  dans  le Gibbon,  il  naоt  du 

sommet  de  la  scissure  de  Sylvius.  Dans  le  Chimpanzй,  il naît au devant de ce som-

met par une extrémité élargie, et décrit autour de lui une courbe fort étendue.  (Voy.  6.. 

6.  6'.) 

Quant  а  la  partie  descendante  du  pli  courbe,  elle  est  trиs­grкle,  а  peine  flexueuse, 

assez  longue,  et  cette  forme,  qui  s'йloigne  de  celle  qu'on  observe  dans  les Orangs,  rap­



pelle,  au  contraire,  celle que  prйsente  le cerveau  de  la  plupart  des Macaques.  (Voy.  6'.) 

Les  plis  du  lobe  temporal  sont  trиs­simples.  Ces  plis,  aussi  peu  dйveloppйs  que  ceux 

des  Orangs,  sont  beaucoup  moins  divisйs  que  ceux  des  Cynocйphales. 

Nous  avons  dйjа  dit  que  le  lobe  occipital  est  trиs­grand.  11 prйsente  plusieurs  inci­

sures  parallиles  au  milieu  desquelles  domine  le  sillon  qui  sйpare  l'йtage  moyen  i 0  de 

l'йtage  supйrieur  1 1 .  L'opercule  est  entier  et  bien  dйveloppй. 

Mais  ce  qu'il  faut  remarquer  sur  toutes  choses  quand  on  compare  le  cerveau  du 

Chimpanzй  а  celui  de  l 'Orang­Outang,  c'est  l'absence  du  pli  supйrieur  de  passage. 

Ainsi  le  pli  supйrieur  de passage  manque  absolument. 

Le  deuxiиme  pli  est  cachй  sous  l'opercule. 

Le  troisiиme  et  le  quatriиme  pli  sont  superficiels.  (Voy.  12  et  13.) 

En  nous  rйsumant,  aprиs  avoir  comparй  scrupuleusement  le  cerveau  du  Chimpanzй 

а  celui  de  l'Orang,  nous  signalerons 

r  Un  dйveloppement  йquivalent  du  lobule  frontal,  mais  une  grandeur  bien  plus 

considйrable  du  lobe  occipital  du  Chimpanzй; 

2"  Une  dйgradation  relative  des  plis  ascendants  dans  le  Chimpanzй; 

3°  Un  dйveloppement  plus  grand  de  la  racine  du  pli  courbe,  qui ,  dans  le  Chim­

panzй,  naоt  au  devant  de  la  scissure  de  Sylvius,  tandis  que,  dans  VOrang,  elle  est  ses­

sile  et  naоt  du  sommet  de  la  scissure  ; 

4"  La  grandeur  de  l'opercule  et  Vabsence du  pli  supйrieur  de  passage,  q u i ,  dissi­

mulй  dans  les  Guenons,  superficiel  dans  les  Semnopithиques,  dйveloppй  dans  les  Gib­

bons  et  les  Orangs,  manque  ici  comme  dans  les  Macaques. 

Par  tous  ces  caractиres  il  est  impossible  de  rapprocher  le  cerveau  du  Chimpanzй  de 

celui  de VOrang­Outang,  du  Gibbon  et des Cercopithиques.  Toutes  les  analogies  obligent 

de  le  ranger  а  cфtй  des  Macaques  ou  des  Cynocйphales. 

Mais,  dans  cette  grande  sйrie,  а  quel  groupe  peut­on  plus  immйdiatement  le  com­

parer? 

Il  se  distingue  1 " des  Macaques  а queue  courte  par  la  grandeur  du  lobule qui  termine 

supйrieurement  le  deuxiиme  pli  ascendant; 

2°  Des  Babouins  par  le  mкme  caractиre  et  par  les  proportions  caractйristiques  du 

lobe  occipital. 

Si  nous  rapprochons,  au  contraire,  les  caractиres  que  nous  avons  signalйs  de  ceux 

que  prйsentent  les  vrais  Macaques  et  surtout  le  Magot,  il  nous  sera  impossible  de  nier 

les  singuliиres  analogies  que  cette  comparaison  fait  apparaоtre. 

Ajoutons  que  l'examen  attentif  du  crвne  et  de  la  face  confirme  ces  analogies  par  des 

analogies  nouvelles. 

Si  donc,  laissant  de  cфtй  toute  idйe  prйconçue,  nous  nous  laissons  diriger  par  les 

faits,  nous  serons  irrйsistiblement  conduit  а  йnoncer  la  proposition  suivante  : 

Le  cerveau  du  Chimpanzй  est  un  cerveau  de  Macaque  perfectionnй. 



(1)  Histoire  naturelle, suppléments, tome VII. 
(2) Voyez Dureau de la Malle,  Mйmoire  sur  le  grand  Gorille  du  Gabon, dans les  Ann.  des  sciences  naturelles 

3« série, tome XVI, 1851. 

En  d'autres  termes,  le  Chimpanzй  est  aux  Macaques  et  aux  Cynocйphales  ce  que 

VOrang  est  aux  Gibbons  et  aux  Semnopithиques. 

§  XXII. 

C E R V E A U D U P O N G O D ' A N G O L A ( T R O G L O D Y T E S G O R I L L A ) . 

Les rйcits  de Battel  et des autres voyageurs  citйs  par  Buffon  s'йtant  trouvйs  vйritables, 

il  est  certain  qu'а  cфtй  du  Jocko,  Enchй­Кko,  dont  la  taille  n'excиde  pas  3 pieds et  1/2, 

il y  a,  en  Guinйe,  une  autre  espиce  de  grand  Singe  anthropomorphe  dont  la  collection 

du  musйum  de  Paris  possиde  aujourd'hui  plusieurs  tкtes  et  deux  squelettes  adultes, 

mвle  et  femelle,  d'une  belle  conservation.  Ces  squelettes,  celui  du  mвle  surtout,  sont 

d'une  grandeur  et  d'une  puissance  effrayantes.  On  assure  que  leur  taille  dйpasse  quel­

quefois  5  pieds  et  i / 2 .  Au  surplus,  si nous  faisons  abstraction  des  membres  infйrieurs, 

qui  sont  trиs­courts,  le  torse,  ainsi  que  l'a  fort  bien  remarquй  M.  Owen,  paraоtra  cer­

tainement  plus grand  et beaucoup  plus puissant  que  celui  de l 'Homme.  Ce grand  Singe, 

dйsignй  par  les  naturels  sous  le  nom  а'Engй­Кna,  est  le  Pongo  de  Buffon  (1 ) .  H  йtait 

connu  des  anciens,  qui  le  dйsignaient  sous  le  nom  de  Gorilla  (2)  ou  de  Gorgone,  et 

son  existence,  pendant  longtemps  contestйe,  est  aujourd'hui  confirmйe  par  des  preuves 

irrйcusables. 

Voici  donc  au  moins  trois  espиces  bien  distinctes  de  Singes  anthropomorphes, 

VOrang­Outang,  VEnchй­Иko  et  VEngй­Кna  ou  Pongo  de  Buffon.  Ces  trois  espиces 

appartiennent­elles  au  mкme  genre?  Il  est,  dиs  а  prйsent,  certain  que  VOrang­Outang 

appartient  а  un  groupe  parfaitement  distinct  et  propre  aux  оles  de  l'Orient  йquatorial. 

Les deux autres,  au  contraire,  exclusivement  africains,  se ressemblent  а certains  йgards, 

vivent  а  peu  prиs  dans  les  mкmes  parties  de  la  cфte  occidentale  de  l'Afrique,  et  les 

zoologistes  n'ont  point  hйsitй  а  les  ranger  dans  le  mкme  genre,  bien  que  la  considй­

ration  de  la  forme  du  crвne  et  du  systиme  dentaire  eыt  pu  faire  dйcouvrir  d'assez  no ­

tables  diffйrences. 

A  l'йpoque  oů  ce  mйmoire  fut  prйsentй  а  l'Acadйmie  des  sciences,  la  collection  du 

musйum  ne  possйdait  qu'une  seule  tкte  adulte  de  Troglodyte  Chimpanzй,  celle  que 

M.  de  Blainville  a  figurйe  dans  son  Ostйographie.  Depuis  cette  йpoque,  de  prйcieux 

envois  de  M.  le  docteur  Franquet  ont  comblй  cette  lacune,  et  on  a pu  constater,  entre 

le  Gorille  et  le  Chimpanzй,  des  diffйrences  nombreuses  qui  ressortiront  dans  la  savante 

dissertation  que  rйdige  en  ce  moment,  sur  ce  sujet  intйressant,  M.  le  professeur  Du­



vernoy.  Il  serait  donc  superflu  d'y  insister  ici,  et  je  me  bornerai  а  transcrire  le  passage 

suivant  de  mon  mйmoire  йcrit  en  1850. 

«  Il  est  impossible,  disais­je,  de  ne pas  considйrer  le Chimpanzй  et le  Gorille  comme 

«  appartenant  а  des  espиces  bien  distinctes. 

«  V  Dans  l'un  et  dans  l'autre,  les  arcades  surciliиres  sont  trиs­saillantes;  mais  la 

«  saillie  du  frontal  est  bien  plus  grande  dans  le  Chimpa/nzй  que  dans  le  Gorilla. 

«  2°  Dans  le  Chimpanzй,  les  deux  fosses  temporales  sont  sйparйes  par  un  large 

«  intervalle  sur  lequel  ne  se  dйveloppent  aucune  saillie,  aucune  crкte  mйdiane.—Dans 

«  le  Gorilla,  les  fosses  temporales  envahissent  toute  la  rйgion  pariйtale  du  crвne,  et 

«  elles  remontent  si  haut ,  mкme  dans  la  femelle,  qu'elles  ne  sont  sйparйes  l'une  de 

«  l'autre  que  par  une  crкte  sagittale  fort  saillante. 

«  3''  La  face  est  plus  allongйe  dans  le  Gorilla  que  dans  le  Chimpanzй;  les  arcades 

«  dentaires  y sont  plus  йtroites,  et  forment  en  avant  une  pointe  plus  aiguл.  Les  dents 

«  incisives  sont  йgalement  plus  proclives  et  tout  а  fait  dans  la  direction  des  os  prй­

ce  maxillaires,  tandis  que  dans  le  Chimpanzй  leur  direction  se  rapproche  davantage 

«  de  la verticale,  ce  qui  est  un  caractиre  humain. 

«  4"  Si  l'on  attache  а  la  considйration  du  systиme  dentaire  toute  l'importance  que 

«  lui  ont  donnйe  les beaux  travaux  de  Frйdйric  Cuvier,  on  sera  frappй  d'une  diffйrence 

«  capitale. 

«  Dans  le  Chimpanzй  adulte,  la  derniиre  molaire  d'en  bas  est  courte  et  n'a  point 

<c  de  talon  а  sa  face  postйrieure. 

«  Dans  le Gorilla,  la  mкme  dent  est trиs­longue  et  prйsente,  а  sa  partie  postйrieure, 

«  un  talon  йvidemment  trilobй. 

«  Ces  caractиres  sont  si  importants  et  si  clairs,  qu'il  est  absolument  impossible  de 

«  faire  de  ces  deux  animaux  une  mкme  espиce.  Mais  je  hasarderai  une  question  plus 

«  dйlicate  :  Ces deux  Singes  appartiennent­ils  а  un  mкme  genre?  » 

A  l'йpoque  oů  j'йcrivais  ces  lignes,  je  n'osais  point  conclure.  Les  bases  nйcessaires 

а une  solution  lйgitime  manquaient  encore,  et  mкme  aujourd'hui  je  ne  suis  point  en 

mesure  de  rйsoudre,  par  la  considйration  des  plis  cйrйbraux,  cette  importante  ques­

tion. 

Toutefois  je  pourrai  supplйer  en  partie  а  ce  qui  me  manque  par  l'йtude  approfondie 

de  deux  moules  reprйsentant  la  forme  de  la  cavitй  crвnienne,  le  premier  d'un  Chim­

panzй  et  le  second  d'un  Gorille. 

Ces  deux  moules,  que  je  dois  а  l'habiletй  et  а  la  complaisance  de  M.  Stahl,  font 

aujourd'hui  partie  de  la  collection  du  musйum  d'histoire  naturelle  de Paris.  Ils  n 'ac­

cusent  point,  il  est vrai,  tous  les  dйtails  de  la  surface  cйrйbrale,  qui  chez  ces  animaux, 

de  mкme  que  dans  VOrang­Outang  et  dans  l'Homme,  sont  si  pressйs,  et  а  tel  point 

condensйs  sous  la  voыte  du  crвne,  que  les  plis  n'y  laissent  jamais  ces  impressions  si 

distinctes  dans  les  Singes  infйrieurs;  mais  du  moins  ils  sont  une  reprйsentation  fidиle 



A . Longueur totale de la pointe du lobe occipital à celle 

du lobe frontal 

Ainsi les longueurs sont égales. 

B . Largeur au niveau des régions temporales dans leur 

plus grand diamètre 

C. Hauteur du cerveau mesurée à partir de l'extrémité 

du lobe sphénoïdal 

Orang. 

Gorilk, 

Orang. 

Gorille. 

109°"" 

941011 

90»" 

Orang. 

Gorille^  66«"". 

Il  n'est  pas nйcessaire  de  multiplier  les  mesures ;  celles­ci  parlent  assez  :  d'ailleurs, 

au  premier  aspect,  le  cerveau  de  VOrang  est  йvidemment  plus  globuleux,  plus  massif, 

et  les  plis  sont  rapprochйs  au.point  de ne  laisser  sur  la  boоte  crвnienne  aucune  impres­

sion  marquйe. 

Ainsi  le  cerveau  du  Gorille  est  plus  dйprimй,  plus  plat;  il  est  aussi  moins  volumi­

neux.  Le  lobe  frontal  est  moins  hau t ;  mais,  par  une  sorte  de  compensation,  il  est 

moins  attйnuй  а  son  extrйmitй  antйrieure,  en  sorte  que  le  cerveau,  vu  а  sa  face  supй­

rieure,  n'est  point  om/e^,  comme  celui  de VOrang,  mais  presque  elliptique,  forme  que 

rappelle  celle du  cerveau  des Cynocйphales.  Ajoutons  que  les plis cйrйbraux  laissent  sur 

la  boоte  du  crвne  des  impressions  un  peu  plus  marquйes,  circonstance  qui  semble  in­

diquer  une  richesse  un  peu  moindre  dans  le  dйveloppement  de  ces  plis. 

Le  crвne  de  Troglodyte  Chimpanzй  dont  nous  avons  йtudiй  le  moule  intйrieur  avait 

ses  sutures  complиtement  ossifiйes.  Je  dois,  toutefois,  ajouter  qu'il  n'йtait  point 

adulte ;  aussi  les mesures  que je  donne  ici n'ont­elles  pas  toute  la  valeur  des  premiиres. 

Longueur  totale.  .  .  . . . .  107  millimиtres. 

Largeur  87 

Hauteur  64 

Toutefois,  en  supposant  mкme  qu'а  partir  de  ce  moment  le  dйveloppement  de  l 'en­

cйphale  fыt  achevй,  le  cerveau  du  Chimpanzй  adulte  serait,  relativement  а  la  taille  de 

l'animal,  beaucoup  plus  volumineux  que  celui  du  Gorilla. 

Sa  forme,  d'ailleurs,  s'йloigne  beaucoup  de  celle  qu'on  observe  dans  les  Orangs, 

et  rappelle  davantage  celle  des  Gorilles.  Nous  remarquerons,  nйanmoins,  une  saillie 

plus  grande  du  lobe  sphйnoпdal  dans  le  Chimpanzй,  un  dйveloppement  plus  apparent 

du  lobe  frontal  en  un  mot,  et,  malgrй  la  dйpression  gйnйrale  du  cerveau,  un  aspect 

plus  globuleux,  plus  arrondi  dans  toutes  ses  parties. 

(le  l'encйphale  pris  en  masse,  et  permettent  d'apprйcier  avec  prйcision  la  forme  rйelle 

du  cerveau. 

Ils  permettent  de  constater,  en  premier  lieu,  ce  fait  important,  que,  dans  le  Gorille 

adulte,  la grandeur  du  cerveau  est  moindre  que  celle  d'un  cerveau  а'Orang  йgalement 

adulte,  bien  que  VOrang  soit  trиs­infйrieur  par  la  taille.  Des  mesures  prйcises  expri­

meront  ces rapports  et  les  rendront  sensibles. 



Si  nous  comparons  maintenant  ce  crвne  de  Chimpanzй  а  celui  d'un  Orang  trиs­

jeune  et  dont  les  sutures  n'йtaient  point  complиtement  ossifiйes,  le  moule  intйrieur  du 

crвne  de  l'Orang  l'emportera  par  le  dйveloppement  absolu  de  sa  masse. 

M.  Duvernoy  fait  trиs­judicieusement  remarquer  que  les  Chimpanzйs  sont,  d'aprиs 

la  nomenclature  de  M.  Retzius,  dolichocйphales  par  rapport  aux  Orangs,  qui  sont  йvi­

demment  brachycйphales.  Mais  c'est  lа une  diffйrence  qui  est  tout  entiиre  а  l'avantage 

des  Orangs,  puisque  leur  cerveau,  aussi  long  absolument  que  celui  des  Gorilles  et  plus 

long  que  celui  du  Chimpanzй,  l'emporte  sur  eux  par  l'йpaisseur  et  par  la  largeur,  ce 

qui  augmente  а  la  fois  sa  masse  et  sa  surface,  en  sorte  que  le volume  de  l'encйphale 

l'emporte  dans  VOrang  non­seulement,  proportion  gardйe  avec la  masse  du corps,  mais 

encore  d'une  maniиre  absolue. 

D'ailleurs  le  Chimpanzй  paraоt  кtre,  sous  ce  point  de  vue  de  la  forme  gйnйrale  du 

cerveau,  trиs­supйrieur  au  Gorille,  et  il  est  impossible  de  mйconnaоtre  dans  le  lobe 

frontal  du  Chimpanzй  une  grande  prйdominance  relative.  Cette  remarque  est  bien  en 

rapport  avec  cette observation  de  M. Savage,  que  l'intelligence  du  Gorille  est  infйrieure 

а  celle  du  Chimpanzй. 

Or,  si  je  puis  en  juger  d'aprиs  les  moules  que  j 'a i  en  ma  possession,  je  crois  pou­

voir  assurer  d'avance  que  dans  le  Gorille  le  lobe  occipital  est  beaucoup  plus  large  et 

plus  grand  que  dans  le  Chimpanzй.  Cette  circonstance,  bien  apparente,  d'une  rйduc­

tion  relative  du  lobe  frontal,  correspondant  а  un  plus  grand  dйveloppement  du  lobe 

occipital,  йtablirait  entre  le  Gorille  et  le  Chimpanzй  une  diffйrence  semblable  а  celle 

qu'on  observe  entre  le  cerveau  des  Cynocйphales  et  celui  des  Macaques;  et  ce  fait,  rap­

prochй  de  la  forme  particuliиre  du  crвne  des  Gorilles,  forme  qui  rappelle,  au  premier 

abord,  bien  que  sous  des  proportions  plus  massives,  celle  des  Babouins,  rend  t rиs­

probable  la  vйritй  de  cette  proposition,  que  le  G o m L L E  est  un  BABOULN,  et  que  le 

CHIMPANZÉ  est un  MACAQUE, au  mкme  titre  que  I 'ORANG­OUTANG  est  un  GIBBON.  L ' a b ­

sence  de  queue,  l'existence  d'un  sternum  large,  cette  particularitй  de  marcher  non 

sur  la  face  palmaire  des  doigts  de  la  main,  mais  sur  la  face  dorsale  de  la  deuxiиme 

phalange  (1) ,  sont  des  signes  communs  d'йlйvation;  mais,  quelque  importants  que 

soient  ces  caractиres,  ils  ne  me  paraissent  point  autoriser  le  rapprochement  de  ces 

trois  genres.  Chefs  de  trois  sйries  diffйrentes,  en  recevant,  si je  puis  m'exprimer  ainsi, 

des  insignes  semblables  de  leur  dignitй,  ils  conservent  cependant  les  caractиres  res­

pectifs  de  leur  groupe. 

D'ailleurs,  si  l'hypothиse  est  ici  permise  et  si  nous  pouvons,  sans  trop  de  tйmйritй, 

fonder  des  prйsomptions  sur  ces  bases  incomplиtes,  nous  considйrerons,  par  des  mo­

(1) Cette disposition, commune aux Pithèques les p lus élevés, pourrait avoir un double but: 
1° Celui d'élever davantage la partie antérieure du corps dans la progression quadrupède, car ces Singes se tien­

nent , il est vrai, facilement debout, mais ne peuvent marcher dans cette attitude ; 
2" Celui de ménager la sensibilité des organes tactiles , et d'assurer ainsi au toucher une délicatesse plus grande. 



tifs  suffisants,  auxquels  s'ajouteront,  dans  un  moment,  des  motifs  nouveaux,  VOrang 

comme  supйrieur  а  VEnche­Кko,  et  plus  encore  а  VEnge­Лna.  Un  caractиre  moins 

brusque  et  moins  capricieux,  des  allures  plus  gracieuses  et  semblables,  dans  leur 

adresse nonchalante,  а celles  des  Gibbons,  nous  font  incliner  йgalement  vers  l'idйe  d'une 

supйrioritй  rйelle  d'intelligence  dans  VOrang.  Je  ne  hasarde,  d'ailleurs,  qu'avec  un 

doute  nйcessaire  ces  observations,  que  je  donnerais  cependant  comme  absolues,  si  le 

Chimpanzй  n'avait,  relativement  а  la  masse  de  son  encйphale,  un  lobe  frontal  trиs­dй­

veloppй.  Ajoutons  que,  dans  la  jeunesse  de  l'animal  et  avant  les  mйtamorphoses  de 

l'вge  adulte,  VOrang  rappelle  la  physionomie  humaine  а  un  degrй  beaucoup  plus  ap­

parent  que  le  Chimpanzй. 

Ce  que  M.  Savage  dit  de  VEnge­Кna  nous  permet  de  le  placer,  а  bien  plus  forte 

raison,  bien  au­dessous  de  VOrang.  Ainsi  aux  Singes  indiens  appartiendrait,  а  tous 

йgards,  le  premier  rang  parmi  les  Primates.  Serait­ce  que  la  nature,  dont  toutes  les 

śuvres  йtincellent  d'harmonie,  a  fait,  au  commencement  des  choses,  l'Inde  supйrieure 

а  l'Afrique  par  ses  Hommes,  par  ses  Primates,  par  ses  Élйphants,  par  les  premiers 

de  ses  groupes  enfin,  comme  s'il  y  avait,  entre  tous  les  кtres  qui  habitent  un  mкme 

milieu,  des  corrйlations  nйcessaires? 

Tant  qu'on  n'aura  point,  sur  les  habitudes  des  Orangs,  des  Enche­Кkos,  des  Enge­

Кnas  arrivйs  а  l'вge  adulte,  des  connaissances  suffisantes  et  comparйes,  tant  que  l'ob­

servation  de  ces animaux  sera  l'śuvre  presque  exclusive  d'Hommes  sauvages  ou  d 'Eu­

ropйens  nomades,  l'йtude  mйtaphysique  de  ces  кtres  singuliers  demeurera  dans  l 'ob­

scuritй  la  plus  profonde.  L'anatomiste  qui  fouille  pйniblement  dans  les  mystиres  de 

l'organisation,  le  physionomiste  qui  traduit  les  hiйroglyphes  de  la  forme,  proposent 

leurs  hypothиses  ;  mais  l'impossibilitй  presque  absolue  oů  nous  sommes  de  conclure 

d'un  groupe  а  un  groupe  diffйrent  laisse  planer  sur  leurs  thйories  des  doutes,  pour  un 

long  temps  encore,  absolument  insolubles,  et  de  ces  rйflexions,  de  ces  analyses  d'un 

problиme  aux  donnйes  incomplиtes  nous  ne  dйduirons  qu'une  seule  proposition,  c'est 

que  chacune  de  ces  trois  armйes  de  Pithиques,  Gibbons  et  Cercopithиques,  Macaques, 

Cynocйphales,  aurait  son  chef  respectif,  VOrang,  VEnche­Лko,  VEnge­Лna  :  chaque 

type  aurait  ainsi  son  summum  de  rйalisation  et  s'йlиverait  vers  l'Homme,  mais  dans 

des  directions  diffйrentes. 

Si  ces vues  йtaient  justifiйes,  aux  diffйrentes  dйnominations  sous  lesquelles  ces  trois 

grands  Primates  ont  йtй  dйsignйs  il  faudrait  substituer  les  suivantes,  oů  seraient  con­

servйes  les  appellations  autochthones,  qu'il  faudrait  toujours  prйfйrer  : 

r  L'Orang  Hylobates  Orang­Utang; 

%°  Le  Chimpanzй  Macacus  Enche­Лko; 

3°  Le  Gorille  Cynocephalus  Enge­Лna. 
L'avenir  dira  si  cette  proposition  mйrite  d'кtre  acceptйe  ( 1 ) .  ­ ^ 

(1) Je ferai remarquer que ce nom de  Gorille  ^ donné par les compagnons d'Hannon au grand Singe du Gabon, 



Les  faits  que  j 'ai indiquйs,  et  dont  l'exactitude  sera  reconnue  de  tous  les  anato­

mistes,  conduisent,  avons­nous  dit,  а cette proposition : 

Le  Chimpanzй  et VOrang,  jugйs  d'aprиs  leur  organisation  cйrйbrale,  appartiennent 

а deux  groupes,  а deux  types  diffйrents. 

L 'un,  le  Chimpanzй,  est  un Macaque;  l'autre,  VOrang­Outang,  est  un  Gibbon. 

Or,  de  ces  deux  groupes,  lequel  l'emportera  sur  l'autre?  Nous  soupçonnons  dйjа 

que  la  supйrioritй  est  du  cфtй  de  l'Orang;  mais  c'est  lа  une  question  qu'on  ne  peut 

rйsoudre  а  priori.  Aucune  donnйe  physiologique certaine,  aucun  raisonnement  ne 

peuvent  nous  йclairer  sur ce point. 

Nous  n'avons  qu'un  seul  moyen  rigoureux de donner  а cette  question une  rйponse 

lйgitime,  c'est  de  rйsoudre  prйalablement  la question  suivante  : 

Du  cerveau de  VOrang et  du  cerveau du  Chimpanzй,  lequel est  le  plus semblable а 

celui  de l'Homme? 

Nous  conclurons dans  le sens de  la proposition suivante  : 

Des  deux  types,  celui­lа  l'emportera,  а nos yeux, sur  l'autre  qui  aura  avec  le  type 

humain  les plus grandes  analogies. 

§  X X I V . 

D E S PLIS C É R É B R A U X D E L ' H O M M E . 

On  connaоt  la forme  du cerveau  de  l'Homme. La hauteur  singuliиre,  la largeur  du 

lobe frontal, dont l'extrйmitй  antйrieure, au lieu de s'attйnuer  en pointe aiguл,  est termi­

nйe  par une  surface  dont  l'йtendue  correspond а celle du frontal; la grandeur  de l'angle 

que  forment entre eux  les plans  des  fosses  orbitaires,  l'abaissement  de  la  scissure  de 

Sylvius,  la richesse  et  la complication  gйnйrale  des  plis  secondaires  distinguent,  au 

premier  abord,  ce cerveau de  celui  de  tous  les Primates. 

Mais  ces  diffйrences,  si grandes,  si caractйristiques  qu'elles  puissent  кtre,  quand on 

compare  les proportions  des  parties,  laissent  cependant  subsister  de  telles analogies 

entre le cerveau de VHomme  et  celui  de  tous  les Singes,  que  la  mкme  description g й ­

nйrale  leur  convient  йgalement. 

est le nom de quelque animal différent, mais analogue, auquel le comparaient les interprètes Lyxites. C'est ainsi 
que les voyageurs désignent souvent, par insuffisance de langage, les Antilopes sous le nom de  Chиvres. Les pre­
miers noms, ceux que les naturels imposent, devraient toujours être conservés, par respect pour l'histoire des lan­
gues humaines et pour le droit de primogéniture. 

§  XXII I 



Ce  sont  les  mкmes  divisions  principales,  les  mкmes  lobes,  les  mкmes  plis ;  toutes 

les  parties  ne  sont  pas  semblables,  mais  elles  sont  toutes  homologues. 

Une  figure  coloriйe  d'un  cerveau  humain  vu  de  profil  fera  toucher  aux yeux  ces res­

semblances;  voy.  pl.  XII,  fig.  1.  J'ai  choisi,  pour  type  de  cette  comparaison,  un  cer­

veau  dans  lequel  les  plis  secondaires  ont  йtй  dissimulйs  а  dessein;  on  pourra,  de  la 

sorte,  le  comparer  plus  facilement  au  cerveau  des  Singes  supйrieurs. 

Un  premier  fait  doit  кtre  remarquй;  c'est  la  position  reculйe  de  la  racine  du  premier 

pli  ascendant  (pl.  I,  fig.  1  et  2,  4.  4.  4 .) .  Ce  pli,  qui ,  dans  tous  les  Pithиques,  naоt 

au­dessus  du  coude  de  la scissure  de Sylvius,  commence,  dans  l'Homme,  % centimиtres 

environ  en  arriиre  de  ce  point. 

Il  suit de lа que la limite postйrieure du lobe antйrieur  recule,  et  ce lobe  s'agrandit  ainsi 

en  refoulant  le  lobe  pariйtal,  dont  la  limite postйrieure  est,  d'ailleurs,  beaucoup  moins 

bien  dйfinie  que  dans  les  Singes  par  une  raison  que  nous  expliquerons  tout  а  l 'heure. 

Par  la  mкme  raison,  les  limites  antйrieures  du  lobe  occipital  sont  mal  dйterminйes. 

Toutefois  il  est  йvident,  mкme  chez  l 'adulte,  qu'il  est  extrкmement  rйdui t ;  cette  r й ­

duction  est  plus  apparente  encore  dans  le  cerveau  de  fśtus  humain  que  nous  avons 

figurй  pl.  XI,  fig.  1,  2,  3 .  ­

Le  lobe  temporo­sphйnoпdal  est  d'une  йpaisseur  mйdiocre,  et  нes  parties  situйes  au­

dessus  de  la  scissure  de Sylvius  l'emportent  de beaucoup  sur  celles qui sont  au­dessous. 

Enfin  le  lobe  central  est  grand  et  occupe  le  fond  trиs­йlargi  de  la  vallйe  de  Sylvius. 

Lobes  de la face interne.  —  Les  lobes  de  la  face  interne  sont  йgalement  trиs­remar­

quables.  La  scissure  des hippocampes  est  presque  horizontale  ;  la  scissure  perpendi­

culaire  interne  change  de  direction,  et,  repoussйe  par  le  dйveloppement  de  la  rйgion 

fronto­pariйtale,  s'incline  un  peu  en  arriиre.  Le  lobule  occipital  interne  compris  entre 

ces  deux  scissures  est  triangulaire  et  couvert  de  sillons  peu  profonds.  Le  lobule  qua­

drilatиre  est  trиs­grand. 

Le lobe occipito­sphйnoпdal  est,  relativement,  assez  rйduit;  d'ailleurs  il rappelle,  dans 

son  ensemble  et  dans  ses  dйtails,  les  dispositions  que  prйsente  le  cerveau  des  Singes, 

mais  il  est  beaucoup  moins  excavй. dans  la  partie  qui  correspond  au  cervelet. 

Plis  cйrйbraux.  —  Telles  sont,  en  gйnйral,  les  relations  des  lobes  entre  eux;  les  plis 

qui  les  couvrent  mйritent  d'кtre  attentivement  examinйs  а  leur  tour. 

Plis  de  la  face  externe.  —  Les  plis  de  la  face  externe,  couverts  d'incisures  capri­

cieusement  repliйes,  sont  d'une  apparence  trиs­compliquйe;  mais,  avec un  peu  d'atten­

tion,  on  se  fait  jour  dans  ce  labyrinthe,  et  cette  grande  complication  disparaоt. 

On  distingue  alors,  avec  la  plus  grande  facilitй,  V  le  lobule  orbitaire,  remarquable 

par  la  grandeur  du  sillon  olfactif  ;  le  pli  frontal  infйrieur  ou  pli  surcilier  (pl.  I , 

fig.  1 et  2)  1 . 1 .  1.  ;  3° le  pli  frontal  moyen  entourant  le  pli  surcilier  2.  2.  2 ;  4°  enfin 

l'йtage  frontal  supйrieur  subdivisй  en  deux  ou  trois  plis  larges  et  flexueux  qui  se  jettent 

dans  le  sommet  du  premier  pli  ascendant  3 ' .  3 ' .  3 ' . 



Il  serait  impossible  de  donner  de  ces plis,  dans  l'espиce  humaine,  une  description 

suffisante,  si  l'on  ne  comparait  entre  eux un  trиs­grand  nombre  d'individus.  Ils  varient, 

en  effet,  de  la  façon  la  plus  capricieuse,  se  distinguent  ou  se  confondent  en  mille  ma­

niиres  diffйrentes,  et  rien  n'accuse  davantage  l'importance  de  ces  plis  que  l'irrйgularitй 

presque  indйfinie  de  leurs  variations. 

Dans  la  plupart  des  cas,  chez  les  individus  appartenant  а  la  race  blanche,  le  pli 

surcilier  (йtage  frontal  infйrieur)  est  bien  dйfini,  comme  on peut  le voir  sur  le  cerveau 

figurй  pl.  I ,  fig.  1.  Quant  а  l'йtage  moyen  2.  2 . ,  il  est,  en  gйnйral,  contournй  de  la 

maniиre  la  plus  compliquйe  et  se  mкle  en  telle  façon  а  l'йtage  frontal  supйrieur,  qu'il 

est  le  plus  souvent  extrкmement  difficile  d'assigner  а  ce  pli  ses  vйritables  limites  (1) . 

C'est  lа,  disons­nous,  la  disposition  la  plus  ordinaire  ;  toutefois  il  ne  faudrait  pas 

la  considйrer  comme  ayant  la  valeur  d'un  caractиre  absolu. 

Dans  le  cerveau  de  la  Vйnus  hottentote,  en  effet,  la  disposition  inverse  se  prйsente 

au  plus  haut  degrй.  C'est  avec  l'йtage  infйrieur  que  se  confondent  surtout  les  plis  de 

l'йtage  moyen,  tandis  que  l'йtage  supйrieur  conserve,  si  je  puis  ainsi  dire,  toute  son 

indйpendance. 

J'ai  eu  occasion  d'observer  un  cerveau  d'idiote  dont  je  parlerai  fout  а  l 'heure,  et 

qui  prйsentait  une  disposition  analogue.  Y  aurait­il  un  balancement  de  l'йtage  inter­

mйdiaire  entre  les  deux  autres?  Serait­il,  en  quelque  sorte,  attirй  vers  l'un  ou  l'autre, 

suivant  leur  prйdominance  relative?  Y  a­ t ­ i l ,  sur  ce  point,  entre  les  diffйrentes  races 

humaines,  des  diffйrences  apprйciables?  Toutes  ces  questions  peuvent  кtre  proposйes^ 

mais,  raisonnant  encore  d'aprиs  un  nombre  insuffisant  d'observations,  nous  n'oserions 

pas  les  rйsoudre  affirmativement. 

Les  plis  de  l'йtage  supйrieur  doivent  кtre  йtudiйs  avec  l'attention  la  plus  scrupu­

leuse;  leur  extrйmitй  postйrieure  se  jette  dans  le  sommet  du  premier  pli  ascendant  et 

se  confond  avec  lui ;  ils  sont  constamment  au  nombre  de  deux,  а  savoir  : 

Un  pli  supйrieur  qui  longe  la  grande  scissure  cйrйbrale  (pl .  I ,  fig.  1.3'3').  Ce  pl i , 

fort  simple  et  а  peine  flexueux  dans  la  Vйnus  hottentote,  est,  dans  l'Homme,  blanc, 

large,  flexueux,  chargй  d'incisures  secondaires,  et  souvent  subdivisй  en  deux  plis  se­

condaires. 

Le  pli  infйrieur  3 .3 .  est  plus  flexueux;  il  se jette  un  peu  en  dehors,  а  sa  partie  pos­

tйrieure,  et,  s'arrondissant  d'une  maniиre  plus  ou  moins  rйguliиre,  se  termine  enfin, 

au­dessous  du  prйcйdent,  dans  le  sommet  du  premier  pli  ascendant.  Ces deux  plis  sont 

sйparйs  par  une  scissure  profonde  bifurquйe  en  arriиre,  et dont  on  reconnaоt  aisйment 

l'analogue  dans  le  Chimpanzй.  (Voy.  pl.  I I ,  fig.  1  et  2.) 

C'est  dans  le  cerveau  de  la  Vйnus  hottentote  et  dans  celui  des  idiots  que  ces  plis 

m'ont  offert  la  plus  grande  simplicitй.  Lйs  plis  de  droite  comparйs  а  ceux  de  gauche 

(1) Dans un cerveau curieux que je possède, ce pli fort simple se jette complètement dans l'étage supérieur. 



prйsentent  une  symйtrie  remarquable  au  premier  abord;  c'est  qu'en  effet,  suivant  les 

belles  observations  de Willis,  simplicitй  et  symйtrie  sont  ici  choses  corrйlatives. 

Je  possиde un  cerveau  curieux  d'Homme  blanc,  dans  lequel  l'insula  du  cфtй  gauche 

est  restй  complиtement  а  dйcouvert,  et  oů  la  scissure  de  Sylvius  est  bйante.  Le  dйve­

loppement  ayant  subi  quelque  obstacle,  les  plis  de  ce  cфtй,  beaucoup  plus  riches  d'ail­

leurs  que  dans  la  Vйnus  hottentote,  prйsentent,  de  la  façon  la  plus  claire,  la  disposition 

que  je viens  d'indiquer;  mais,  le  cerveau  s'йtant  normalement  dйveloppй  а  droite,  les 

deux  hйmisphиres  ne  prйsentent  aucune  symйtrie. 

D'ailleurs  cette  symйtrie  n'existe  jamais  dans  les  cerveaux  normaux  de  la  race 

blanche.  Le  pli  supйrieur,  contournй  de  mille  maniиres  et  souvent  divisй  en deux  plis 

secondaires,  n'est  jamais  semblable  des  deux  cфtйs  du  mкme  cerveau.  Le  deuxiиme 

pli  prйsente  des  irrйgularitйs  plus  frappantes  encore ;  on  dirait  que  la  nature,  par  un 

effort  suprкme,  pour  accumuler  plus  de  plis  dans  ce  point  des  hйmisphиres,  les  a,  si  je 

puis  ainsi  m'exprimer,  foulйs  et  chiffonnйs.  (Voy.  pl.  H ,  tig.  1  et  %.) 

Aussi,  dans  la  race  blanche,  la  rйgularitй  primitive  disparaоt,  e t ,  pour  retrouver  ces 

formes  simples  que  nous  prйsente  le  cerveau  de  la  femme  bojesmane,  il  faut  arriver 

au  cerveau  des  blancs  idiots  par  arrкt  de  dйveloppement  cйrйbral. 

Plis  du  lohe pariйtal  dans  l'Homme. 

Plis  ascendants.  —  Les  plis  ascendants  du  lobe pariйtal  sont  йpais  et  assez  flexueux; 

toutefois  leur  dйveloppement  gйnйral  est  loin  d'кtre  en  rapport  avec  celui  du  cerveau 

pris  en  totalitй. 

On  doit  remarquer  la  longueur  de  l'intervalle  qui  sйpare  la  racine  du  deuxiиme  pli, 

du  sommet  de  la  scissure  de  Sylvius.  Le  pli  marginal,  dans  ce  point,  prйsente,  chez 

l'Homme,  de  nombreux  replis  dont  la  masse  forme  un  lobule,  souvent  assez  grand, 

qui  remplit  cet  intervalle.  Ce  lobule  est  particulier  а  l'Homme  ,  et  ne  se  retrouve  ni 

dans  VOrang  ni  dans  le  Chimpanzй.  (Voy.  pl.  I,  fig.  1  et  2,  A.  A.  A.) 

Souvent  du  sommet  de  ce  lobule  s'йlиvent  un  ou  deux  plis  accessoires  B  qui  mon­

tent  au  pli  supйrieur  de  passage;  ils  ont  йtй  dйjа  vus  et  bien  dйcrits,  mais  n'offrent 

rien  de  constant  dans  leur  nombre  et  dans  leur  disposition. 

Pli  courhe. —  Le  pli  courbe,  dont  la  racine  est  ascendante  dans  le  Chimpanzй,  est, 

dans  VHomme  comme  dans  VOrang,  complиtement  sessile  et  naоt  au  niveau  du  som­

met  de  la  scissure.  Ce  pli  est  le  plus  souvent  assez  grкle,  et  prйsente  de  nombreuses 

variйtйs  (6 .  6',  6 ' , ) , 

Plis  du  lohe  temporo­sphйnoïdal. 

Le  pli  marginal  infйrieur  de  la scissure  de Sylvius est,  relativement,  assez  grкle  dans 

l'Homme  et  mйdiocrement  flexueux. 



En  revanche,  l'йtage  moyen  et  l'йtage  infйrieur  du  lobe,  chargйs  de  plis  nombreux, 

ont  un  dйveloppement  relatif  trиs­considйrable.  Ces particularitйs,  qui  sont  constantes, 

doivent  кtre  notйes  avec  soin. 

Plis  du  lobe  occipital. 

Ce  lobe  est,  ainsi  que  nous  l'avons  dйjа  dit,  extrкmement  rйduit;  ses  plis,  d'une 

extrкme  irrйgularitй,  semblent  devoir  йchapper  а  toute  description.  Il  n'y  a,  а  sa  limite 

antйrieure,  aucune  trace  d'opercule. 

Cette  limite  antйrieure,  qui ,  dans  la  plupart  des  Singes,  confine  а  la  branche  des­

cendante  du  pli  courbe,  en  est  sйparйe,  dans  l'Homme,  par  un  grand  intervalle. 

Cet  intervalle  est  l'une  des  particularitйs  les  plus  remarquables  que  prйsente  le  cer­

veau  de  l 'Homme. 

Il  est  comblй  par  quatre  plis  йpais  et  flexueux,  c'est­а­dire  par  les  quatre  plis  de 

passage,  simultanйment  et  йnormйment  dйveloppйs,  et  tous  les  quatre  devenus  super­

ficiels. 

Pli  supйrieur  de  passage.  —  Le  pli  supйrieur,  trиs­flexueux,  prolonge  le  lobule, 

singuliиrement  compliquй,  du  deuxiиme  pli  ascendant.  Ce  lobule  et  le  pli  de  passage 

qui  le  prolonge  jusqu'au  lobe  occipital  forment,  de  chaque  cфtй  de  la  grande  scissure 

cйrйbrale,  une  bande  large  et  chargйe  de  plis  nombreux  ( 5 '  5'  5' «i). 

Si  maintenant,  considйrant  dans  son  ensemble  la  face  externe  d'un  hйmisphиre  d'un 

cerveau  humain,  nous  prenons  pour  point  de  dйpart  les  deux  plis  ascendants  du  lobe 

pariйtal,  ces  deux  plis  sembleront  diviser  la  face  externe  de  l'hйmisphиre  en  deux  rй­

gions  presque  symйtriques. 

Du  pli  ascendant  en  avant  et  du  pli  postйrieur  en  arriиre  partiront, 

1°  Dans  deux  directions  opposйes,  le  pli  surcilier  et  le  pli  marginal  supйrieur,  qui, 

se  recourbant  l'un  vers  l'autre  par  leurs  extrйmitйs,  enveloppent  la  vallйe  de  Sylvius  ; 

2''  Au­dessus  de  ces  plis,  l'йtage  moyen  du  lobe  frontal  et  le  pli  courbe,  qui  n 'a t ­

teignent  point  aux  plis  ascendants,  pourront  кtre  symйtriquement  opposйs  ; 

3°  Enfin,  de  mкme  que  le  sommet  du  premier  pli  ascendant  est uni  intimement  aux 

plis  de  l'йtage  frontal  supйrieur,  le  sommet  du  deuxiиme  pli  ascendant  se  prolonge, 

par  son  lobule  et  par  le  pli  de  passage  supйrieur,  jusque  vers  l'extrйmitй  postйrieure 

du  cerveau. 

Or,  dans  l'Homme  et  dans  les  Singes,  ce  prolongement  en  arriиre  du  deuxiиme  pli 

ascendant  et  ce  prolongement  en  avant  semblent  le  plus  souvent  (1)  se  dйvelopper 

d'une  maniиre  parallиle  et  avec  une  sorte  d'йquilibre.  C'est  dans  le  dйveloppement  si­

multanй  de  ces  deux  systиmes  de  plis  que  rйside  le  caractиre  le  plus  frappant  de  supй­

rioritй  du  cerveau  humain. 

(1) Les  Cynocйphales font exception à cette règle. 



Deuxiиme  pli  de  passage.  —  Le  deuxiиme  pli  de  passage  est  йpais,  flexueux  et  su­

perficiel  (C). 

Troisiиme  et  quatriиme  plis.  —  Le  troisiиme  et  le  quatriиme  pl i ,  relativement  peu 

dйveloppйs,  sont  aisйment  comparйs  а  ceux  des  Singes  y  et 

Afin  de  complйter  cette  description  des  plis de  la  face  externe  de  l'hйmisphиre,  nous 

dirions  ici  quelques  mots  de  ceux  du  lobe  central,  s'ils  n'avaient  dйjа  йtй  dйcrits,  par 

les auteurs  modernes,  avec  une  grande  exactitude.  Ils  n'ont  point,  d'ailleurs,  une  aussi 

grande  importance  que  les  prйcйdents  et  ne  prйsentent  rien  de  bien  remarquable,  si­

non,  toutefois,  leur  disposition  rayonnante  et  leurs  relations  avec  les  plis  que  prй­

sente,  dans  rintйrieur  de  la  vallйe  de  Sylvius,  son  bord  marginal  supйrieur. 

En  nous  rйsumant,  dans  le  cerveau  humain  le  lobe  frontal  est  йnorme,  et  dйveloppй 

surtout  dans  son  йtage  supйrieur  ;  le  lobe  occipital  est ,  au  contraire,  extrкmement  rй­

duit.  Le  lobe  pariйtal  prйsente  un  lobule  accessoire  (lobule  du  pli  marginal).  Le  lobe 

temporo­sphйnoпdal,  bien  que  trиs­dйveloppй,  l'est,  relativement  au  lobe  frontal,  beau­

coup  moins que dans les Singes.  Enfin,  et  c'est  lа un  caractиre  essentiel,  DANS  L'HOMME 

TOUS  LES  PLIS  DE  PASSAGE  SONT  SUPERFICIELS.  " 

Ce  fait,  au  point  de  vue  de  la  comparaison  des  plis  cйrйbraux  de  l'Homme  et  de 

ceux  des  Singes,  est  au  plus  haut  point  significatif.  En  effet, 

V  Dans  le  Chimpanzй,  le  lobe  occipital  est  grand  et  son  opercule  bien  dessinй;  le 

pli  courbe  naоt  au  devant  du  sommet  de  la  scissure  de  Sylvius;  enfin  le  pli  de  passage 

supйrieur  manque,  et  le  deuxiиme  est  cachй. 

2°  Dans  VOrang­Outang,  le  lobe  occipital  est  mйdiocre  et  son  opercule  incomplet. 

Le  pli  courbe  est  sessile,  et  naоt  au  niveau  du  sommet  de  la  scissure.  Le  pli  supйrieur 

de  passage  est  grand  et  superficiel,  et  le  deuxiиme  est  cachй. 

3"  Dans  VHomme,  le  lobe  occipital  est  extrкmement  rйduit,  son  opercule  nul.  Le  pli 

courbe  est  sessile,  et  sa racine  naоt  au  niveau  du  sommet  de  la  scissure.  Les  deux  plis 

supйrieurs  de  passage  sont  grands,  flexueux,  et  tous  les  deux  superficiels. 

Cet  ordre  de  succession  si  rйguliиre,  ce  dйveloppement  graduй  ne  parlent­ils  pas 

assez  haut?  Il  est  impossible  de  le  mйconnaоtre  aprиs  une  йtude  aprofondie  des  faits. 

Le  cerveau  de  VOrang  est  plus  semblable  а  celui  de  VHomme  que  celui  du  Chimpanzй. 

Les  caractйristiques  diffйrentielles  ne  peuvent  кtre  aisйment  tirйes de la  considйration 

du  lobe  antйrieur,  qui  est  dйveloppй  d'une  maniиre  а peu  prиs йgale  dans  le  Chimpanzй 

et  dans  VOrang.  Toutefois,  si  je  compare  les  faits  que  j 'a i observйs  aux  figures  qu'ont 

donnйes  Tiedemann  en  premier  lieu,  et  aprиs  lui  MM.  Yan­der­Kolk  et Wrolick,  il  me 

semble  qu'il  y  a  plus  de  variйtйs  dans  la  disposition  des  plis  cйrйbraux  de  VOrang.  Le 

Chimpanzй  prйsente,  sous  ce point  de  vue,  quelques  signes  d'infйrioritй.  Les  plis  cйrй­

braux  offrant,  dans  les diffйrents  individus  de  cette  espиce,  une  uniformitй  plus  grande, 

j 'attache  а  ce  fait  une  vйritable  importance,  toutes  les  observations  paraissant  confir­

mer,  sur  ce  point,  les  idйes  ingйnieuses  de  Willis. 



Ainsi,  dans  un  sens gйnйral  et  abstrait,  le  cerveau  de  l 'Orang­Outang  est  supйrieur 

au  cerveau  du  Troglodyte  Chimpanzй. 

Mais  cette  supйrioritй,  dont  l'idйe  naоt  de  la  considйration  abstraite  du  type,  est­elle 

accusйe,  dans  l'Orang,  par  une  intelligence  plus  grande?  A  cette  question,  qui  m'en­

traоnerait  dans  les  plus  obscures  profondeurs  de  la  mйtaphysique,  je  rйpondrai  hypo­

thйtiquement 

—  Oui,  l'intelligence  de l'Orang­Outang  serait  supйrieure  а nos  yeux,  si nous  avions 

йgard  seulement  а  son  type,  а  sa  forme  abstraite;  si ,  calculant,  dans  cette  harmonie, 

la  proportion  de  chaque  facultй,  l'йnergie  relative  de  chaque  йlйment,  nous  pouvions 

en  dйterminer  la  nature. 

—  Non,  si,  nйgligeant  la  considйration  des  modes  de  l'intelligence,  nous  ne  mesu­

rions  que  son  йnergie  totale,  sa  quaiititй,  si  j 'ose  m'exprimer  ainsi. 

En  un  mot,  selon  mon  hypothиse,  l'intelligence  de  l'Orang  et  celle  du  Chimpanzй 

peuvent  кtre  йquivalentes,  mais  elles  ne  sont  point  йgales.  J 'abandonne,  d'ailleurs,  ces 

idйes,  que  je  n'йnonce  ici  qu'accessoirement,  au  jugement  des  philosophes. 

Plis  de  la  face  interne  de  rhйmisphиre  dans  l'Homme. 

Afin  de  complйter  ce qui  doit  кtre  dit,  en  gйnйral,  des  plis  du  cerveau  humain,  d i ­

sons  un  mot  des  plis  de  la  face  interne  de  l'hйmisphиre. 

Plis  de  la  face  interne.  —  Ces  plis  sont  simples  et  trиs­remarquables.  La  scissure 

des  hippocampes  est  presque  absolument  en  ligne  droite  et  horizontale.  La  scissure 

perpendiculaire  interne  change  de  direction,  et ,  repoussйe  par  le  dйveloppement  du 

lobe  fronto­pariйtal,  s'incline  fort  en  arriиre.  Le  lobule  occipital  interne,  compris  entre 

ces  deux  scissures,  est  triangulaire  et  irrйguliиrement  divisй  par  un  petit  nombre  de 

sillons  peu  profonds. 

On  remarque  que  ce  lobule  est,  relativement  au  cerveau  des  Singes,  fort  dйveloppй  ; 

en  sorte  que  le lobe  occipital,  qui,  dans  les  Singes,  domine  а  la  face  externe  de  l 'hйmi­

sphиre,  est,  dans  l'Homme,  dйveloppй,  surtout  а  la  face  interne. 

Plis  du  lobe fronto­pariйtal.  —  Le  lobe  fronto­pariйtal  est,  comme  toujours,  formй 

de  deux  йtages.  L'infйrieur  confine  au  corps  calleux.  Trиs­simple  en  avant  et  formй 

d'un  seul  pli,  il  s'йlиve  et  se  complique  en  arriиre,  oů  son  extrйmitй  postйrieure  se  di­

late  en  un  lobule  quadrilatиre  trиs­grand  et  chargй  d'incisures,  peu  profondes  d'ail­

leurs,  qui  le  divisent  en  plis  grкles  et  assez  nombreux.  En  avant  du  lobe  quadrilatиre, 

ce  pli  donne  а  son  bord  supйrieur  quelques  expansions  lobйes  qui  l'ont  fait  comparer, 

par  Rolando,  а  une  crкte  de  coq.  Le  lobule  quadrilatиre,  dont  M.  Foville  a bien  apprй­

ciй  les  limites,  arrive  а  son  maximum  dans  l'espиce  humaine,  et  son  dйveloppement 

est  relatif  а  celui  du  pli  de  passage  supйrieur,  auquel  il  correspond. 

L'йtage  supйrieur,  simple  dans  les  Singes,  est,  en  gйnйral,  fort  compliquй  dans 



l 'Homme,  flexueux  et  formй  de deux  plis  bien  distincts  en  avant.  Ces  plis  se  confondent 

en  arriиre,  oů  cet  йtage  se  rйtrйcit  d'abord  pour  se  dilater  enfin  en  un  lobule  terminal 

qui  rйpond,  vers  le  bord  supйrieur  de  l'hйmisphиre,  au  sommet  des  deux  plis  ascen­

dants  de  la  face  externe. 

Plis  du lobe occipito­temporal.  —  Les  plis  du  lobe  occipito­sphйnoпdal  sont,  relative­

ment,  assez  rйduits.  Le  pli  unciforme  est  longitudinal,  mince,  а  peine  flexueux,  rela­

tivement  trиs­court,  et n'atteint  point jusqu  а l'extrйmitй  du lobe ; il ne porte,  pour  ainsi 

dire,  aucune  incisure.  Les  autres  plis  sont  fort  analogues  а  ceux  des  Singes. 

Plis  de passage.  —  Les  plis  de  passage  internes  sont  fort  rйduits ,  atrophiйs  et  ca­

chйs  au  fond  de  la  scissure.  En  revanche,  un  pli  assez  considйrable  passe,  derriиre  le 

corps  calleux,  de  l'angle  infйrieur  du  lobule  quadrilatиre  а  la  partie  moyenne  du  pli 

unciforme,  et  interrompt,  dans  ce  point,  la  scissure  des  hippocampes;  en  sorte  que  la 

circonvolution  crкtйe  et  le  pli  unciforme  semblent  former,  dans  l'Homme,  un  arc  con­

tinu  bordant  la  grande  ouverture  de  l'hйmisphиre.  Cette  disposition,  particuliиre  а 

l'Homme,  est  une  anomalie,  si  l'on  envisage  l'ordre  entier  des Primates.  Ces  rйflexions 

йtaient  nйcessaires  pour  rйsoudre  une  diflicultй  que  l'existence  de  ce  pli  fait  surgir,  et 

qui  embarrasse,  au  premier  abord,  la  marche  des  comparaisons. 

Jetons  maintenant  sur  ces plis  un  coup  d'śil  gйnйral,  et  nous  serons  frappйs  de  deux 

faits  que  je  ne  dois  pas  omettre  ici.  Ainsi,  dans  l 'Homme, 

V  Les  plis  cйrйbraux  de  la  face  interne  sont  beaucoup  moins  compliquйs  que  ceux 

de  la  face  externe  ; 

2"  A  la  face  externe,  les  plis  cйrйbraux,  trиs­nombreux  et  trиs­profonds  dans  tous 

les  points  qui  correspondent  au  lobe  frontal,  se  dйgradent  de  plus  en  plus  а  mesure 

qu'on  marche  vers  les  parties  postйrieures,  en  sorte  que  sur  le  lobule  occipital  ils  ne 

sont  plus  sйparйs  que  par  de  simples  incisures.  Ces  faits  font  ressortir  l'importance 

relative  de  la  rйgion  frontale  du  cerveau  dans  l'Homme  ;  ils  correspondent  bien  avec 

l'opinion  des  poиtes  et  des  statuaires,  et  justifient,  aux  yeux  de  la  raison,  cet  usage 

universel  qui  attache  au  front  la  plus  noble  des  parures,  et  fait  йtinceler  sur  la  plus 

importante  rйgion  du  cerveau  humain  le  signe  de  la  puissance  souveraine. 

§  XXY. 

Voilа,  d'une  maniиre  gйnйrale,  les  principaux  caractиres  qui  distinguent  ou  rap­

prochent  les  plis  cйrйbraux  de  l'Homme  de  ceux  des  Singes.  Disons  maintenant  quel­

ques  mots  de  ceux  qui  distinguent  les  cerveaux  des  diffйrentes  races  ou  espиces  hu­

maines.  Je  dis  espиce,  car  l'unitй  de  Vespиce  est,  parmi  les  Hommes,  beaucoup  moins 

apparente,  а  mon  sens,  que  l'unitй  de  genre,  proposition  qui  ne  paraоt  point  contraire 

au  texte  de  la  Genиse,  et  qui  ne  peut  avoir,  а  mon  sens,  aucun  danger  pour  l'existence 

des  lois  imprescriptibles  qui  rйgissent  les  relations  morales  entre  les  diffйrentes  races 

d'вmes  parlantes  auxquelles  Dieu  a  distribuй  la  terre. 
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Cette  partie  de  mon  travail  sera,  а  mon  grand  regret,  extrкmement  incomplиte.  La 

faute  n'en  est  point  а  l'auteur.  Cette  imperfection  rйsultera  de  l'absence  presque  com­

plиte  de  matйriaux  discutables,  les  voyageurs  ayant,  il  est  vrai,  recueilli  beaucoup  de 

crвnes,  mais  ayant,  en  revanche,  complиtement  nйgligй  la  question  qui  nous  occupe. 

J'ai  figurй,  dans  mes  planches,  un  cerveau  d'Homme  blanc  d'une  intelHgence  pro­

bablement  fort  ordinaire,  c'йtait  un  portefaix,  et  le  cerveau  d'une  Femme  bojesmane 

connue  autrefois,  а  Par i s ,  sous  le  nom  de  Vйnus  hottentote.  Ce  cerveau  est  une  des 

piиces  les  plus  prйcieuses de notre  cabinet.  Cette  femme,  disons­le  tout  d'abord,  n'йtait 

point  idiote.  On  peut  remarquer,  nйanmoins,  que  les  plis  de  son  cerveau  sont  relative­

ment  trиs­peu  compliquйs.  Mais,  ce  qui  frappe  surtout,  c'est  la  simplicitй,  l 'arrange­

ment  rйgulier  des  deux  plis  qui  composent  l'йtage  supйrieur  du  lobe  frontal.  Ces  plis, 

comparйs  de  droite  а  gauche  sur  les  deux  hйmisphиres,  prйsentent,  ainsi  que  nous 

l'avons  dйjа  indiquй,  une  symйtrie  presque  parfaite,  et  que  n'offrent  jamais  les  cerveaux 

normaux  de  la  race  caucasique.  Ils prйsentent,  а  la  rйgion  frontale,  un  espace  que  l'śil 

distingue  aussitфt  (comparez,  pl.  H ,  les  fig.  1  et  2 ) .  On  le  dirait ,  en  effet,  dйcoupй 

sur  le  reste  du  cerveau.  Cette  rйgularitй,  cette  symйtrie  rappellent  involontairement 

la  rйgularitй,  la  symйtrie  des  plis  cйrйbraux  dans  les  espиces  infйrieures.  Il  y  a ,  sous 

ce  rapport,  entre  un  cerveau  de  blanc  et  ce  cerveau  de  Femme  bojesmane,  une  diffй­

rence  telle,  qu'il  est  impossible  de  la  mйconnaоtre  ;  e t ,  si  elle  est  constante,  comme 

tout  le  fait  supposer,  elle  constitue  un  des  faits  les  plus  intйressants  qui  aient  encore 

йtй  signalйs. 

En  examinant  avec une  attention  soutenue  le  cerveau  de notre  Bojesmane,  je  regret­

tais  de  ne  pouvoir  lui  comparer  des  cerveaux  d'idiots  appartenant  а  la  race  blanche. 

Je  supposais  que  les  particularitйs  que  je  viens  de  signaler  dйpendaient  d'un  dйveloppe­

ment  bornй  du  cerveau;  elles  devaient  donc,  а  priori,  se  reproduire  dans  les  arrкts  de 

dйveloppement  des  races  supйrieures.  Cette  pensйe  est  longtemps  restйe,  dans  mon 

esprit,  а  l'йtat  d'hypothиse;  mais  elle  a  йtй  enfin  changйe  en  certitude,  le  dimanche 

17  avril  1853,  а  la  suite  d'une  savante  leçon  de  M.  Baillarger  sur  l'idiotie.  Ce  cйlиbre 

psychiatre,  auquel  la  science  doit  de  belles  dйcouvertes,  montra,  en  effet,  un  cerveau 

d'idiote  morte  dans  le  service  de  M.  Lйlut,  et  qui  lui  avait  йtй  communiquй  par  l'йlиve 

interne  de  ce  service.  Ce  cerveau  йtait,  au  premier  abord,  remarquable  par  l'atrophie 

des  lobes  postйrieurs.  Mais  quelle  fut  mon  admiration  lorsque,  jetant  un  coup  d'śjl 

sur  l'arrangement  des  plis  cйrйbraux,  je  retrouvai  ce groupe  de plis  rйguliers  occupant 

l'йtage  supйrieur  des  lobes  frontaux  et  reproduisant  absolument,  bien  que  sous  un  vo­

lume  moindre,  les  formes  que  nous  venons  de  signaler  dans  la  Yйnus  hottentote. 

J'йprouve  le  regret  de  n'avoir  pu  dessiner  ce  curieux  cerveau,  afin  d'en  enrichir  mon 

ouvrage  ;  mais  la  science  n'y  perdra  r ien,  M.  l'йlиve  interne  dont  j 'ai  parlй,  et  dont 

l'habiletй  est  bien  connue,  se  proposant  de  le  publier  avec  l'observation  qu'il  a  re­

cueillie. 



(1) Voyez Dlumenbach ,  Dccas  quinta  craniorum, pl. XLV. 

» 

Depuis  cette  йpoque,  M.  le docteur Baillarger  m'ayant  permis  d'examiner  des  moules 

de  cerveaux  d'idiots  microcйphales  de  la  collection  de  l'illustre  M.  Esquirol,  j 'a i  r e ­

trouvй  sur  ces  moules  les  mкmes  formes  plus  rйduites,  plus  simples,  plus  rйguliиres 

encore.  Enfin,  dans  l'hйmisphиre  atrophiй  que j 'ai dйcrit  plus  haut,  la mкme  apparence 

de  l'йtage  frontal  supйrieur  se  reproduit  encore.  Ainsi,  nous  ne  pouvons  en douter,  les 

plis  frontaux  de  la  Vйnus  hottentote  accusent  un  dйveloppement  bornй  infйrieur  а  celui 

de  l'Homme  caucasique  normal. 

Ces  conclusions,  tirйes  de  l'examen  des  circonvolutions,  sont  confirmйes  par  une 

йtude  approfondie  du  cerveau  considйrй  dans  sa  forme  gйnйrale.  Cette  йtude  ne  doit 

point  кtre  faite  d'aprиs  des  cerveaux  extraits  du  crвne;  la mollesse  de ce viscиre  est  telle 

et  son  poids  est,  dans  l'Homme,  si  considйrable,  que',  dйpouillй  des  enveloppes  qui  le 

soutenaient,  il  perd  aussitфt  sa  forme  naturelle.  Aussi  doit­on  prendre,  d'aprиs  les  pro­

cйdйs  trиs­exacts  dont  l'art  du  mouleur  s'est  enrichi  dans  ces  derniers  temps,  l'em­

preinte  de  l'intйrieur  des  crвnes  eux­mкmes.  Cette  empreinte,  sauf  un  peu  d'exagйra­

tion  dans  le  volume,  reproduit  la  forme  rйelle  du  cerveau  et  permet  d'apprйcier  de 

curieuses  diffйrences.  En  comparant  ainsi  la  forme  de  l'intйrieur  du  crвne  dans  la  Vй­

nus  hottentote  et  dans  des individus  adultes  appartenant  а la  race  blanche,  on  peut  con­

stater  que  le  volume  du  cerveau  de  la  Vйnus  hottentote  n'atteint  point  а  la  grandeur 

moyenne  qu'il  prйsente  dans  la  race blanche  (1 ) .  La  courbe  antйro­supйrieure  est  moins 

convexe  que  dans  l'Honwne  blanc;  enfin  les  fosses  orbitaires  sont  plus  concaves,  et  on 

observe,  au  niveau  de  l'extrйmitй  antйrieure  du  lobe  temporo­sphйnoпdal,  un  йtrangle­

ment  trиs­marquй  qui  rйsulte  d'une  prйdominance  trиs­remarquable  du  pli  surcilier. 

Cette  disposition  paraоt  rйsulter  d'un  moindre  dйveloppement  des  йtages  supйrieurs. 

Les  cerveaux  des  fśtus  appartenant  а la  race blanche  la prйsentent  au  maximum  ,  alors 

que  l'opercule  de  la  scissure  de  Sylvius  ne  recouvre  point  encore  le  lobe  central ;  elle 

est  encore  bien  apparente  au  moment  de  la  naissance,  mais  elle  s'efface  peu  а peu  par 

les  progrиs  du  dйveloppement,  et  vers  l'вge  adulte  elle  a  complиtement  disparu. 

Le  cerveau  de  la  Vйnus  hottentote  est  donc,  а  tous  йgards,  infйrieur  а  celui  des 

blancs  arrivйs  au  terme  normal  de  leur  dйveloppement.  Il  ne  peut  кtre  mis  en  parallиle 

qu'avec  le  cerveau  des  blancs  idiots  par  arrкt  de  dйveloppement  cйrйbral. 

Or  la  Vйnus  hottentote  n'йtait  point  idiote.  Ce  cerveau  peu  dйveloppй  йtait  en  har­

monie  avec  son  organisation,  et  le  rйsultat  de  cette  harmonie  йtait  une  intelligence 

suffisante,  bien  qu'assez  faible.  Un  cerveau  pareil,  dans  un  Homme  blanc,  ne  pourrait 

se  concilier  qu'avec  l 'idiotie,  ou  tout  au  moins  avec  l'imbйcillitй  ;  c'est  que,  dans  la 

Vйnus  hottentote,  ce cerveau,  quel  qu'il  fыt,  йtait  le terme d'un  dйveloppement  achevй. 

Dans  l'Homme  blanc,  au  contraire,  un  cerveau  pareil  est un  avortement,  c'est  le  terme 



(1) On montre en ce moment à Londres deux individus appartenant à une race jusqu'ici inconnue, et qu'on dé­
signe mal à propos, sans doute , sous lé nom  d'Azlecs. Quoi qu'il en soit, ces Aztecs sont des hommes en miniature, 
et le volume de leur tète n'excède pas celui d'un enfant naissant de la race blatiche. Ils sont, d'ailleurs, parfaitemeni 
proportionnés et très-vifs , très-gais, et ne donnent aucun signe d'idiotisme. Cette circonstance seule oblige de les 
considérer, avec M. Henri de Saussure , comme constituant une race particulière , et de rejeter complètement cette 
idée trop légèrement avancée par d'habiles auteurs, d'une réduction obtenue par les pratiques d'une spéculation cou­
pable. D'ailleurs je soupçonne que, loin d'appartenir à une race américaine, ces individus sont originaires de l'Afri­
que centrale. L'existence de cheveux très-crépus le ferait seule soupçonner ; mais ce qui fortifie singulièrement cette 
présomption, ce sont ces narrations des Cafres qui affirment qu'à l'occident de leur pays existent des peuplades de 
Pygmées dont la taille ne dépasse pas 1 mètre. Les naturels les désignent sous le nom  ïïlkoй's ( Délégorgue ,  Letlra 
inйdile à M. le docteur Labourdette ). Voyez, à ce sujet , dans  Yllluslralion, 1853, page 121, un article et des figu­
res publiées par M. Henri de Saussure. 

forcй  d'un  dйveloppement  anormal.  Ce  cerveau,  dans  la  Femme  bojesmane,  n'est 

qu'un  signe  d'infйrioritй;  c'est  un  signe  de  dйgradation  dans  un  Homme  blanc. 

Ces  faits  soulиvent  immйdiatement  les  questions  les  plus  йlevйes. 

On  observe,  dans  la  race  blanche,  qu'un  arrкt  de  dйveloppement  du  cerveau  avant 

la  pubertй  produit  nйcessairement  l'imbйcillitй  ou  mкme  l'idiotie.  L'intelligence  d'un 

enfant  croоt  et  s'йlиve  normalement  jusqu'а  dix  ou  onze  ans.  Le  dйveloppement  de  son 

cerveau  s'arrкte,  non­seulement  son  intelligence  ne  croоt  plus,  mais  il  la  perd.  Il  n'й­

tait  point  idiot,  il  le  devient.  Un  arrкt  de  dйveloppement  n'arrкte  pas  seulement,  il 

abaisse,  il  anйantit  ( 1 ) . 

Cette  remarque  fait  pressentir  qu'un  dйveloppement  йgal  de  deux  cerveaux  n'im­

plique  point  une  intelligence  йgale,  si  ces  cerveaux  appartiennent  а  des  espиces,  а  des 

races  diffйrentes. 

Rйduisons,  en  effet,  un  cerveau  d'Homme  au  volume  et  au  degrй  d'un  cerveau  de 

Chimpanzй  ou  d'Orang.  L'Orang  et  le  Chimpanzй  ont  peu  d'intelligence,  sans  doute; 

mais,  quelle  qu'elle  soit,  cette  intelligence  leur  suffit.  Ils  connaissent  leurs  besoins,  en 

poursuivent  l'objet  avec  finesse,  se  meuvent  avec  adresse,  portent,  dans  la  mesure 

de  leur  intelligence,  des  jugements  immйdiats,  mais  pleins  de  sagacitй,  sur  les  choses 

qui les intйressent;  en un  mot,  ils ne  sont  point  idiots.  Cependant  un  cerveau  d'Homme, 

ramenй  а  ce  degrй,  serait  celui  de  l'idiot  le  plus  absolu,  incapable  de  vouloir,  de  sen­

tir,  de  coordonner  ses  mouvements,  moins  vivant  que  machinal,  et  dйgradй  jusqu'aux 

plus  infimes  degrйs  de  l'automatisme. 

De  mкme  le  cerveau  de  la  Vйnus  hottentote  lui  suffisait;  loin  d'кtre  idiote,  elle  n ' й ­

tait  point  imbйcile.  Un  blanc,  avec  un  pareil  cerveau,  serait  nйcessairement  affectй 

d'idiotisme. 

On  peut  donc  formuler  la  proposition  suivante  : 

«  Deux  cerveaux  appartenant  а  deux  hommes  de  races  diffйrentes  sont  йgalement  dй­

veloppйs.  Le  plus  intelligent  de ces deux  cerveaux  est  celui  qui  appartient  а  la  race  infй­

rieure.  » 

C'est  qu'en  effet  toute  chose  arrivйe  au  terme  normal  de  son  dйveloppement  suffit. 



Rйciproquement  ce  qui  suffоt  est  arrivй  au  terme  de  son  dйveloppement  normal.  La 

suffisance  d'un  cerveau  peu  dйveloppй  chez  notre  Bojesmane  implique  l'infйrioritй  ab­

solue  de  sa  race.  Je  dis  race,  peut­кtre  devrais­je  dire  sous­espиce;  ce  mot,  admirable­

ment  crйй  par  M.  Chevreul,  indiquant  le  rapprochement  excessif  d'espиces,  cependant 

distinctes,  dans  un  genre  humain  (1 ) . 

Car  nous  ne  pouvons  nous  livrer  ici  aux  rкveries  charitables  des  philanthropes,  et 

poursuivre  je  ne  dis  pas  la  rйdemption,  mais  l'exaltation  des  races  sauvages.  La  per­

fectibilitй  indйfinie,  qu'on  cйlиbre,  n'est,  а  l'йgard  de  la  race  blanche  elle­mкme,  qu'un 

sophisme  dangereux.  La  forme  sociale  se perfectionne  sans  doute,  les  siences,  les  mй­

thodes  progressent,  les  institutions  s'amйliorent  ;  mais,  ce  qui  caractйrise  essentielle­

ment  certaines  races,  ce  n'est  point  prйcisйment  la  civilisation,  c'est  une  tendance 

innйe  imprescriptible  vers  la  civilisation,  c'est,  si  je  puis  ainsi  dire,  l'instinct  de  l'йtat 

social.  Aussi,  tandis que  l'йtat  social  diffиre  chez des peuples  йmanйs des mкmes  sources, 

suivant  les  temps  ou  les  circonstances,  ils  demeurent  nйanmoins  les  mкmes  en  puis­

sance,  et  la  forme  naturelle  est  invariable  dans  les  siиcles. 

Cette  grande  question  nous  semble  avoir  йtй  jugйe,  par  Joseph  deMaistre ,  avec 

une  admirable  profondeur.  Élevez­vous  jusqu'aux  origines  de  l'histoire,  il  y  a  des  de­

grйs  divers  chez  certaines  races,  une  aspiration  perpйtuelle  vers  la  science  depuis  le 

commencement  des  вges  connus.  Accablйes,  par  moments,  sous  le  poids  de  malheurs 

effroyables,  obscurcies  par  des  tйnиbres  profondes,  leur  gloire  йclate  cependant  а  tous 

les  instants  de  leur  durйe  par  des  fulgurations  perpйtuelles  ;  il  y  a  en  elles  une  soif, 

innйe  de  science,  d'art  et  de  libertй,  qui  ouvre leur  esprit  а  toute  annonce  de vйritй,  qui 

les  rend  crйdules  mкme  par  excиs  de  passion,  et  les  jette,  vers  le  meilleur,  au  travers 

de  rйvolutions  incessantes.  D'autres  races,  au  contraire,  tendent,  depuis  le  commence­

ment  des  siиcles,  vers  l'isolement.  Rassemblйes  par  la  nйcessitй  des  besoins  matйriels, 

mais dans  les  limites  йtroites  de  la  famille  ou  tout  au  plus  de  la  peuplade,  elles  tendent, 

par  la  haine,  а  une  dissociation  incessante,  et  en  dehors  des  besoins  sensuels  n'ont 

(1) On a fait grand bruit, dans ces derniers temps, de certaines narrations d'indigènes, d'après lesquelles existe­
raient dans l'intérieur de FAfrique (au sud du Soudan) plusieurs  espиces d'hommes caractérisées par des formes 
exceptionnelles. Les unes semblent confirmer l'opinion des anciens sur Texistence , en Afrique, d'un peuple de Pyg -
mées; d'autres plus incroyables encore parlent de certains hommes pourvus d'une véritable queue. Voilà sans doute 
des bruits qu'un homme sage ne peut immédiatement accepter, et à l'égard desquels il use d'une extrême réserve : 
mais s i , par impossible , ils étaient fondés, il faudrait admettre qu'il y a dans le groupe humain des degrés divers 
d'organisation, comprenant des espèces supérieures sans queue et des espèces à queue plus ou moins longue, de 
même que l'on voit parmi les animaux le môme groupe contenir des espèces Anoures et des e^^pèces Urodèles. 

C'est ainsi que nous passons régulièrement des Orangs aux Semnopithèques, des Chimpanzés aux Macaques et 
peut-être des Gorilles aux Cynocéphales. S'il en était ainsi, le type humain, loin de ne comprendre qu'une seule 
espèce, embrasserait plusieurs espèces et même plusieurs genres. Ne serait-ce pas le cas de dire avec Pline : «  Quam 
mulla  fieri  nonposse,  prius  quam  sint  facta,  judicanlur  ! »  {Hisl.  nat., liv. VII, ch. II. ) Mais il ne faut rien pré­
juger. — Voyez, à ce sujet, Ducouret,  Note  sur  la  race  des  Ghilвnes  ( Comptes  rendus, 1849, tome XXIX, p. 213'i. 
— Ducouret,  Note  de  deux  voyageurs  rйcemment  revenus  d^Afrique, MM. Arnaud et Vayssières ; même recueil , 
tome X X I X , p. 451 , et — Francis de Castelnau,  Renseignements  sur  r Afrique  centrale  et  sur  une  nation 
(Vhommcs  а  queue  qui  s'^y  trouverait. Paris, J. Bertrand, 1851. 



d'autre  instinct  que  la  guerre;  elles  sont  sauvages,  en  un  mot,  comme  les  autres  sont 

sociales.  Les  unes  cherchent  la  civilisation;  les  autres,  aprиs  l'avoir  connue,  aspirent 

vers  leurs  forкts  ou  leurs  dйserts,  et  livrйes  а  leurs  propres  forces,  abandonnйes  а  leurs 

instincts,  en  dehors  de  la  tyrannie  ou  du  gouvernement  des  races  йtrangиres,  elles 

semblent  devoir  кtre  йternellement  sociales  ou  sauvages. 

Les  principes  que  nous  venons  d'invoquer  ne  s'appliquent  pas  seulement  aux  or­

ganes  cйrйbraux,  ils  s'йtendent  а tous  les  systиmes  organiques.  Dans  tous  ces  systиmes, 

la  suffisance  d'une  forme  infйrieure  implique  l'infйrioritй  du  type  zoologiquc.  Aussi  ne 

puis­je  considйrer  comme  exprimant  une  vйritй  absolue  cette  ingйnieuse  proposition 

que ,  dans  la  sйrie  entiиre  comme  dans  chaque  groupe  naturel  considйrй  а  part,  les 

espиces  infйrieures  sont  comme  des  embryons  des  plus  йlevйs;  en  sorte  que ,  dans 

cette  hypothиse,  toute  infйrioritй  rйsulte  d'un  arrкt  de  dйveloppement.  C'est  lа  une 

thйorie  poйtique  et  sйduisante  pour  l'imagination;  mais,  aprиs  une  discussion  appro­

fondie  des  faits,  elle  semble  ne  pouvoir  кtre  acceptйe.  Et,  en  effet,  un  dйveloppement 

qui  arrive  а  son  terme  normal,  quelque  infйrieur  que  ce  terme  puisse  кtre ,  n'est  point 

un  dйveloppement  arrкtй.  Arrivй  а  ce  terme,  l'animal  est  parfait  ;  un  dйveloppement 

plus  grand  serait  en  dehors  de  la  rиgle,  et  ne  crйerait  que  des  monstres.  Autre 

chose,  en  effet,  est  de  dire  qu'un  mouvement  est  arrкtй  par  un  obstacle  ou  qu'il 

s'est  terminй.  Ce  qui  est  achevй  est  bon  en  soi  ;  ce  qui  n'est  point  achevй  n'a  point 

encore  la  perfection  qui  lui  est  propre,  et  dans  laquelle  est  la  condition  de  son  exis­

tence. 

Aussi ,  malgrй  une  infйrioritй  relative  trиs­apparente,  certaines  races  sauvages  ne 

peuvent­elles  кtre  considйrйes  comme  imparfaites.  Les  Nиgres,  les  Bojesmans,  les  Bo­

tocudeSj,  comparйs  aux  races  blanches,  ne  sont  point  des  enfants  arrкtйs  dans  leur  dй­

veloppement,  ce  sont  des  кtres  achevйs;  mais  les  sommets  de  ces  races  s'йlиvent,  dans 

l'ordre  de  la  crйation,  а  des  hauteurs  inйgales.  Ainsi,  pour  ne  rien  affirmer  а  priori^ 

est­il  au  moins  extrкmement  probable  que  le  genre  humain,  pareil,  au  point  de  vue 

des choses matйrielles,  а certains genres zoologiques,  peut comprendre  plusieurs  espиces 

distinctes. 

Il  n'y  aurait  aucun  danger  а  soulever  cette  idйe  au  sujet  des  animaux;  mais  il  s'agit 

de  l'Homme,  et  on  va  crier  au  blasphиme.  De  pareilles  propositions,  dira­t­on,  contre­

disent  les  textes  sacrйs.  Je  le  crois  d'autant  moins  que  le  texte  de  la  Genиse,  sur  ce 

point,  n'est  pas  exempt  d'obscuritй,  et  peut  donner  lieu  а  des  interprйtations  diverses. 

Vous  tendez  au  matйrialisme,  dira­t­on  ailleurs,  comme  si,  le  cerveau  йtant  nйcessaire 

а  l'intelligence  comme  l'śil  а  la  vision,  une  bonne  constitution  de  cet  organe  n'йtait 

pas  exigible  dans  la  mesure  mкme  de  cette  nйcessitй.  L'вme,  considйrйe  comme  l 'en­

tйlйchie  du  corps,  en  suit  la  fortune;  et  quand  Buffon,  pour  mieux  dйmontrer  l'im­

matйrialitй  de  l'вme,  invoque,  avec  Tyson,  une  similitude  imaginaire  entre  le  cerveau 

de  l'Homme  et  celui  du  Troglodyte  Chimpanzй,  ne  semble­t­il  pas  nuire  а  la  cause 



(1) Voici ce que dit Tyson: 
« Since Therefore in aU respects the Brain of our Pygmie does so exactly resemble a Man's, I might here make the 

« same Reflection the Parisians did upon the  Organs of  Speech,  Thai  there  is  no  reason  to  think,  that  Agents  do 
«  perform  such  and  such  Actions,  because  they  are  found  with  Organs  proper  Thereunto  : For then our Pyg-
« mie might be really a Man. » 

On lira avec intérêt le passage curieux sur lequel Tyson s'appuie dans cet article. 
<c Les muscles de Tos hyoïde, de la langue , du larynx et du pharynx, qui servent, la plupart, à articuler la pâ­

te role, étaient entièrement semblables à ceux de THomme et beaucoup plus que ceux de la main, dont néanmoins le 
« Singe , qui ne parle point, se sert presque avec autant de perfection que l'Homme. Ce qui fait voir que la parole 
« est une action plus particuhère à l'Homme et qui le distingue davantage des brutes que la main, qu'Anaxagore , 
« Aristote et Galien ont estimée être l'organe que la nature a donné à l'Homme comme au plus sage de tous les ani-
« maux, peut-être faute d'avoir fait cette réflexion. Car le Singe se trouve pourvu, par la nature , de tous ces orga-
« nés merveilleux de la parole avec tant d'exactitude , que même les trois petits muscles qui prennent leur origine 
« de Fapophyse styloïde ne lui manquent pas, quoique cette apophyse soit extrêmement petite. Cette particularité 
« fait encore voir que ceux-là n'ont pas raison, qui tiennent  que  les  agents  exercent  leurs  actions  ,  parce  qu'il  se 
«  rencontre  qu'ils  ont  des  organes  pour  cela.  Car,  selon  ces  philosophes,  les  Singes  devraient  parler,  puisqu'ils 
11  ont  les  instruments  nйcessaires  а  la  parole. » (Voyez Perrault,  Mйmoires  pour  servir  а  Vhistoire  des  ani­
maux,  description  de  deux  Sapajous  ,  etc. Paris, 1676.) Perrault ne tient ici aucun compte des instruments  du 
langage  intйrieur, dont le langage extérieur n'est que l'image. 11 confond à tort le signe avec la chose, il se trompe 
et Tyson se trompe avec lui. 

Tyson ajoute encore en parlant des animaux : 
« What actuates them , are the Humours and Fluids : and Animal Life consists in their due and regular motion in 

« this Organical  Body. But those nobler Faculties , in the  Mind of  Man , must certainly have a higher Principle. » 
(Tyson ,  Anatomy  of  a  Pygmie. Loudon, 1699, page 55 ). Nous retrouvons ici les idées de Willis. 

Dans ces différentes propositions Tyson n'est pas absolument conséquent avec lui-même; il avait, en effet, reconnu 
que dans son Pygmée les régions orbitaires du cerveau étaient beaucoup plus excavées que dans l'homme, ce qui mé­
ritait bien d'être compté pour quelque chose. 

Buflon n"a pas été plus exact. 
Après avoir noté quelques différences générales , il ajoute en parlant de l'Orang : 
« Toutes les autres parties du corps, de la tête et des membres, tant intérieures qu'extérieures, sont si  parfaitc­

"  ment  semblables à celles de l'Homme, qu'on ne peut les comparer sans admiration et sans être étonné que d'une 
« conformation si pareille et d'une organisation qui est  absolument  la  mкme il n'en résuite pas les mêmes effets. 
« Par exemple, la langue et tous les organes de la voix sont  les  mкmes que dans l'Homme, et cependant FOrang ne 
« parle pas. Le cerveau  est  absolument  de  la  mкme  forme  et  de  la  mкme  proportion  , et il ne pense pas. Y a-t-il 
« une preuve plus évidente que la matière seu le , quoique parfaitement organisée, ne peut produire ni la pensée , 
<' ni la parole qui en est le s igne, à moins qu'elle ne soit animée par un principe supérieur ? «  {Histoire  naturelle, 
tome XIV, page 6 1 , Paris , 1766.) 

Voilà à coup sûr une magnifique thèse appuyée sur les plus mauvaises raisons. L'enthousiasme de Buffon avait, 
d'ailleurs, gagné ses dessinateurs, dont les planches relatives au Chimpanzé, tome XIV, pl. I, et tome VII du supple-
n.ent, pl. I, sont de ridicules caricatures de FHomme, bien inférieures, à tous égards, à la figure que Lecat a don­
née du Chimpanzé ( Traitй  du  mouvement  nmsmlaire, 1765 ) , et même à celles de Tyson. 

йminente  qu'il  dйfend,  et  que  de  pareilles  lйgиretйs  pourraient  compromettre  (1 )? 

N'eůt­il  pas  mieux  valu  accepter  les  idйes  de  Leibnitz,  et  en  reconnaissant  le  fait  irrй­

cusable  de  la  nйcessitй  du  corps,  secundum  statum  prњsentem,  distinguer  l 'esprit,  en 

tant  que  puissance,  de  l'intelligence  en  tant  que  phйnomиne?  Or,  а  ce  point  de  vue, 

qui  pourrait  nier  que  l'intelligence  n'ait  pour  condition  nйcessaire  l'intйgritй  des  or­

ganes,  la  perfection  du  corps  vivant,  du  microcosme  dans  lequel  l'вme  rиgne  pour  un 

temps  au  delа  duquel  l'histoire  de  l'Homme  et  des  animaux  йchappe  au  domaine  de  la 

science ? 

Quant  aux  consйquences  dйsastreuses  pour  la  morale  qu'on  prйtendrait  tirer  des  faits 

sur  lesquels j 'insiste sans arriиre­pensйe,  elles  tombent  d'elles­mкmes,  et  les  difficultйs 



а priori,  qu'on  voudrait  йlever,  s'йvanouissent.  De  l'infйrioritй  innйe  et  indйfinie  de  cer­

taines  races  humaines,  que  dis­je?  d'une  distinction  prйcise  d'espиces  diffйrentes  dans 

un  genre  humain,  il  ne  dйcoule  rien  d'odieux  ni  d'offensant  pour  la morale.  Diffйrents 

par  l'espиce,  tous  ces  кtres  hiйrarchiquement  inйgaux  appartiendraient  cependant  а  un 

mкme  genre  : ils  seraient  Hommes,  douйs  de  la  parole,  intelligents,  et  par  consйquent 

respectables;  car  il  est  naturel,  et  selon  Dieu,  que  la  force  aide  la  faiblesse,  que  le 

voyant  dirige  l'aveugle,  que  la  science  guide  l'imbйcillitй.  La  loi  d'humanitй,  qui  pro­

tиge  et  entoure  de  soins  maternels  les  idiots  les  plus  monstrueux,  les  crйtins  les  plus 

dйgradйs,  s'йtend  а  toutes  les  races  humaines.  l\  n'y  a contre  elles  ni  droit  de  violence, 

ni  droit  de  mensonge,  ni  droit  de  mort.  Contre  les  faibles,  il  n'y  a  que  le  droit  de 

charitй. 

Nous  avons  successivement  analysй  les  plis  cйrйbraux  de  l'Homme  et  des  Primates 

de  l'ancien  continent,  passons  maintenant  aux  Singes  amйricains;  et,  aprиs  avoir  vu 

comment  l'organisation  cйrйbrale  s'agrandit  et  se dйveloppe,  recherchons  suivant  quelle 

voie  s'opиrent  la  dйgradation  successive  et  l'anйantissement  des plis  cйrйbraux  dans  les 

Sapajous,  dans  les  Sagouins  et  dans  les  Ouistitis. 



T R O I S I È M E P A R T I E . 

DESCRIPTION DES PLIS CEREBRAUX 

DANS  LES  S I N G E S  A M É R I C A I N S . 

§  XXYI. 

Les Singes du  nouveau  continent,  qu'а  l'exemple  d'Erxleben  nous nommerons  Cebm 

ou  Chhes (1),  forment,  а  cфtй  des  Singes  de  l'Ancien  Monde,  une  nouvelle  sйrie,  а  la 

fois  trиs­voisine  et  trиs­distincte  de  la  premiиre  par  un  mйlange  singulier  d'analogies 

et  de  diffйrences  que  d'habiles  zoologistes  ont  fait  parfaitement  ressortir.  Toutefois, 

considйrйe  dans  son  ensemble,  cette  deuxiиme  sйrie  des  Singes  se  dйveloppe  dans  un 

plan  infйrieur.  Ainsi  les  premiers  animaux  de  cette  sйrie  sont  moins  йlevйs  que  les 

premiers  Pithиques,  et  les  derniers  Pithиques,  quelle  que  soit,  d'ailleurs,  leur  infйrio­

ritй,  demeurent  trиs­supйrieurs  aux  derniers  des  Singes  amйricains. 

On  pourrait  mкme  dire  que,  dans  les  Pithиques,  la  dйgradation  des genres,  au  point 

(1) Cette expression , malheureusement adoptée, est mauvaise, et devra être abandonnée dans les révisions ulté­

rieures du règne animal. Le K«Coç d'Aristote n'est point un Sapajou, mais une Guenon ou un Macaque. Les zoolo­

gistes devraient éviter de se mettre ainsi en contradiction avec l'histoire. Ec/ cTs o y.iv KnCof,  n/ôwx^of  zyj.аv  ovpccv 

[ Aristote, Historiйe  anim.  , l ib, II, § 13 ). 
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PLIS  CÉRÉBRAUX  DES CÈBES DU PREMIER GROUPE OU SAPAJOUS. 

Je décrirai le cerveau des Sapajous 1** d'après celui de VAtиle  Belzйbuth; 2° d'après 

le cerveau du Lagotriche de Humboldt. J'ai le regret de n'avoir pu examiner ni le cer­

veau des Alouates ni celui des Èriodes; il n'a point été en mon pouvoir de combler 

cette lacune (1 ) . 

§ XXVIL 

P L I S C É R É B R A U X D E L ' A T È L E B E L Z É B U T H . 

Le cerveau des  Atиles, du moins celui du  Coaita, est, si on le compare au cerveau 

des Singes de l'ancien continent, extrêmement anormal. Il est, autant que j 'en ai pu 

juger par des cerveaux conservés depuis longtemps dans l'esprit-de-vin, assez allongé, 

eu égard à sa hauteur. Vu par la face supérieure, il est assez large dans son ensemble, 

mais un peu atténué en avant. — La hauteur du lobe frontal est beaucoup plus con­

sidérable que celle du lobe occipital ; ce qui donne au cerveau des  Atиles une physio-

(1) Je regrette d'autant plus de n'avoir pu étudier le cerveau des  Alouates ( Mycetes, Illig. ), que ces animaux 
paraissent occuper le premier rang parmi les Singes américains. Cette nouvelle série n'a, en effet , ni  Orangs  , ni 
Gibbons, ni  Chimpanzйs  , ni  Gorilles, mais elle a, si je puis dire ainsi, ses  Semnopithиques ,- et dans ce degré elle 
accuse une perfection relative plus grande par la métamorphose singulière à l'aide de laquelle certains organes , si­
gnes d'infériorité sériale, sont transformés en organes nouveaux doués de fonctions supérieures. C'est ainsi que la 
queue, appendice inutile chez les Singes de l'ancien continent, devient chez les Singes supérieurs du nouveau un 
doigt préhenseur, où la sensibilité la plus exquise est unie à l'énergie la plus grande; en sorte que cette queue re­
çoit le rôle d'une cinquième main. Ainsi ce caractère tiré de la présence d'une queue, qui implique dans le type des 
Singes américains une infériorité relative, se trouve, pour ainsi dire, anobli dans les Sapajous des premiers genres ; 
en sorte que, tout eu conservant les caractères d'infériorité qui distinguent leur groupe, ils s'élèvent Uvanmoins par 
un subterfuge diyin où la merveilleuse puissance de la nature apparaît dans toute sa splendeHr, 

(le vue de l'organisation cérébrale, est un fait que la raison seule aperçoit après une 

discussion approfondie, et cette dégradation typique, étant beaucoup p/ws  idйale que 

réelle, peut, au premier abord, n'être point aperçue. 

Dans les Singes américains, au contraire, la dégradation marche régulièrement aux 

yeux de l'observateur : le type et l'individu décroissent d'une façon parallèle ; si bien 

que les passages sont visibles, et ces passages rendent plus facile la lecture des lois qui 

régissent l'ensemble. 

Il y a parmi les Singes américains quatre groupes bien tranchés. 

Le premier comprend les  Hurleurs, les  Бteles, les  Лriodes et les  Lagotriches; 

Le second contient les  Sais et les  Sajous; 

Au troisième se rattachent les  Sagouins, les  Aotes et les  Sakis; 

Au quatrième, enfin, les  Pinches et les  Ouistitis. 



nomie  toute  particuliиre.  Quant  au  lobe  temporal,  il  est  assez  allongй,  mais  peu  sail­

lant,  et  relativement  assez  grкle  dans  toute  son  йtendue. 

Si  nous  envisageons  maintenant  la  disposition  gйnйrale  des  plis  а  la  surface  du  cer­

veau,  nous  serons  frappйs,  au  premier  abord,  de  la  richesse  de  ces  plis  sur  la  moitiй 

postйrieure  du  cerveau,  et  de  leur  pauvretй,  si  l'on  considиre  la  moitiй  antйrieure. 

Cette  diffйrence  йtablit  un  contraste  si  frappant,  qu'au  premier  abord  le  lobe  antйrieur 

paraоt  absolument  lisse.  Au  reste,  ces  plis  prйsentent  de  telles  anomalies,  qu'il  faut 

une  vйritable  attention  pour  dйterminer  exactement  leurs  analogies  et  marquer  la  limite 

prйcise  de  ces  anomalies. 

Il  serait  mкme  а  peu  prиs  impossible  d'y  arriver  avec  certitude,  si  la  comparaison 

du  cerveau  de  l'Atиle  avec  celui  du  Lagotriche  et  des Sais  ne  rйsolvait  pas les  difficultйs 

successives  qui  vont  se  prйsenter  а  nous. 

1**  La  premiиre  difficultй  est  relative  а  l'йtendue  de  la  scissure  de  Sylvius.  Elle 

semble,  en  effet,  se  relever  en  R  (pl.  X I I ,  fig.  7  et  8)  et  se  prolonger  jusqu'au  bord 

supйrieur  de  l'hйmisphиre.  Or,  si  on  йcarte  les  lиvres  de  cette  longue  scissure,  on  voit 

qu'elle  est  interrompue,  au  point  K,  par  un  pli  intermйdiaire,  trиs­petit  il  est  vrai, 

mais  qu'on  retrouve  plus  grand  et  plus  dйveloppй  dans  le  Lagotriche. 

Ce  pli  limite  supйrieurement  la  scissure  de  Sylvius. 

2**  H  y  a  une  deuxiиme  difficultй.  Quelle  est,  en  arriиre,  la  vйritable  limite  du  lobe 

antйrieur?  Pour  rйsoudre  cette  difficultй,  il  faut  comparer  encore  le  cerveau  de  VAtиle 

а  celui  du  Lagotriche  et  du  Saï. 

On  voit  alors  que  la  scissure  qui  sйpare  le  lobe  frontal  du  premier  pli  ascendant  est 

situйe  trиs­prиs  de  l'extrйmitй  antйrieure  du  cerveau,  au  devant  du  coude  de  la  scissure 

de  Sylvius.  Le  lobe  frontal  est  donc  singuliиrement  rйduit;  ses  trois  йtages  sont,  d'ail­

leurs,  assez  faciles  а  distinguer  dans  VAtиle. 

3"  Le  sillon  qui  limite  en  arriиre  le  premier  pli  ascendant  est  trиs­reculй;  il  rйpond 

au  sommet  de  la  scissure  de  Sylvius.  L'йpaisseur  du  premier  pli  ascendant  est  donc 

йnorme  ;  elle  est  presque  йgale  а  la  longueur  de la portion  externe  de  la  scissure.  Deux 

sillons  assez  profonds  divisent  ce  pli  :  l 'un,  supйrieur,  est  horizontal;  l 'autre,  infй­

rieur,  est  oblique,  et  n'est  qu'une  exagйration  de  celui  que  nous  avons  observй  dans  la 

Mo ne. 

4°  Le  deuxiиme  pli  ascendant,  beaucoup  moins  йpais  que  le  prйcйdent,  est  divisй 

en  deux  plis  secondaires  а  sa  partie  supйrieure. 

S*"  Le  pli  courbe  est  fort  remarquable.  Il  naоt ,  comme  dans  l 'Homme,  un  peu  en 

arriиre  du  sommet  de  la  scissure;  mais  sa  disposition  est  fort  diffйrente.  Il  s'йlиve,  en 

effet,  assez  haut ,  et  sa  direction  se  confond  si  bien  avec  celle  du  pli  marginal  postй­

rieur,  qu'il  peut  а  peine  en  кtre  distinguй.  Arrivй  au­dessous  de  la  portion  inclinйe  di 

deuxiиme  pli,  il  se  recourbe,  et  descend,  comme  а  l'ordinaire,  dans  le  lobe  temporal. 

Dйsormais  toutes  les  difficultйs  sont,  pour  nous,  rйsolues.  Nous  reconnaоtrons  aisй­



ment  le  lobe  postйrieur;  ce  lobe  est  d'une  grandeur  mйdiocre.  Outre  son  incisure  fon­

damentale,  il  prйsente  quelques  incisures  secondaires  dont  la  direction  est  ascendante. 

Son  bord  postйrieur  est  tronquй,  en  sorte  qu'il  est  plus  йlevй  que  long. 

En  avant,  ses  limites  sont  mal  dйterminйes.  En  effet,  la  scissure  perpendiculaire 

externe  est  oblitйrйe  par  le  dйveloppement  des  plis  de  passage,  qui  sont  trиs­grands  et 

tous  superficiels. 

Cette  circonstance  est  remarquable  en  ce  que,  jusqu'а  prйsent,  nous  ne  l'avons  s i ­

gnalйe  que  dans  l'espиce  humaine.  Quant  au  lobe  temporal,  ses plis  ne  prйsentent  rien 

de  particulier. 

Plis  cйrйbraux  de  la  face  interne. 

Les  plis  cйrйbraux  de  la  face  interne  sont  faciles  а  reconnaоtre.  La  scissure  perpen­

diculaire  interne  forme  un  angle  droit  avec  la  scissure  des  hippocampes,  qui  est  а  peu 

prиs  horizontale.  Le  lobule  interne  du  lobe  occipital,  compris  dans  leur  йcartement, 

est  triangulaire,  comme  dans  l'espиce  humaine,  et  couvert  d'incisures. 

De  mкme  que,  dans  l'Homme,  les  plis  de  passage  internes  sont  cachйs  et  rйduits  а 

des  vestiges  а  peine  reconnaissables. 

En  rйsumй,  le  cerveau  de  l'Atиle  diffиre  essentiellement  du  cerveau  de  tous  les  P i ­

thиques  1"  par  la  rйduction  du  lobe  frontal;  %° par  l'йpaisseur  йnorme  du  premier  pli 

ascendant  ;  3° par  l'anйantissement  presque  complet  du  pli  qui  limite  supйrieurement 

la  scissure  de  Sylvius;  4°  enfin  par  la  disposition  des  plis  de  passage  externes,  qui, 

pareils  а  ceux  de  l'Homme,  sont  tous  superficiels. 

§  XXYHL 

C E R V E A U D U L A G O T R I C H E D E H U M B O L D T . 

Nous  n'aurons  qu'un  mot  а  dire  du  cerveau  du  Lagotriche,  qui  est  un  cerveau 

а'Atиle  lйgиrement  modifiй. 

i "  Le  premier  pli  ascendant  est  un  peu  moins  йpais  ; 

Le  sommet  de  la  scissure  de  Sylvius  est  mieux  dйterminй  ; 

3°  Le  deuxiиme  pli  de  passage  est  а  peine  indiquй  et  cachй  sous  l'opercule; 

4**  Les  plis  postйrieurs  sont  moins  riches.  ^ 

Sauf  ces  diffйrences,  la  description  qui  convient  aux  plis  cйrйbraux  de  l'Atиle  con­

vient  йgalement  aux  plis  cйrйbraux  du  Lagotriche. 

Tels  sont  les plis  cйrйbraux  de  l'Atиle  et  du  Lagotriche.  Ces  plis offrent  un  type  tran­

chй.  Toutefois,  la  sйrie  de  mes  observations  n'йtant  point  complиte, je n'ose  dire  abso­

lument  de quelles  parties  doivent  кtre  tirйes  les  caractйristiques  essentielles  du  premier 

groupe.  Je  suppose qu'elles  seront  fournies  par  le  premier  pli  ascendant,  par  le  sommet 



de la scissure de Sylvius, enfin  par  l'origine  du pli  courbe  et  aussi  par  les plis de passage. 

C'est  ce  qui  sera  un  jour  confirmй,  je  l'espиre,  par  l'йtude  du  cerveau  des  Лriodes 

et  des  Mycиtes. 

mmW  ET  PLIS  CÉRÉBRAUX 

DES SINGES AMÉRICAINS DU DEUXIÈME GROUPE OU SAJOUS. 

S  XXIX. 

Les  Sais  et  les  Sajous,  qui  forment,  en  apparence,  deux  genres  extrкmement  voi­

sins,  diffиrent  singuliиrement  au  point  de  vue  de  leur  organisation  cйrйbrale.  Je  pense 

qu'en  comparant  attentivement  des  Sais  et  des  Sajous  parfaitement  adultes,  d'un  вge 

je  ne  dis  pas  йgal,  mais  relativement  йgal,  on  arriverait  а  dйcouvrir,  dans  leurs  carac­

tиres  extйrieurs,  des  diffйrences  tranchйes  ;  mais  ces justes  comparaisons  ne  sont  pas 

toujours  aussi  aisйes  qu'on  le  pense.  Quoi  qu'il  en  soit,  le  cerveau  du  Saп  diffиre  beau­

coup  de  celui  du  Sajou. 

Plis  cйrйbraux  du  Saï  capucin. 

Le  cerveau  du  Saï  capucin  rappelle  а  la  fois  le  cerveau  des  Atиles  et  celui  des  Gue­

nons  ou  des  Macaques. 

La  rйgion  fronto­pariйtale  rappelle  assez  bien  celle  des  Atиles.  EWe est  trиs­grande, 

trиs­dйveloppйe.  Le  lobule  frontal  y  est  trиs­court  ;  mais,  en  revanche,  le premier  pli 

ascendant  est  extrкmement  йpais.  Le  deuxiиme  pli  ascendant  est  assez  grкle  а  sa  ra­

cine;  il  n'est  point  subdivisй,  а  sa  partie  supйrieure,  comme  celui  des  Atиles.  D'ail­

leurs  l'ensemble  de  ces  parties  rappelle  assez  bien  la  disposition  des  plis  antйrieurs 

dans  les  Cиbes  du  premier  groupe. 

Mais  au  delа  les  diffйrences  commencent. 

En  effet,  les  plis  marginaux  de  la  scissure  de  Sylvius  sont  parfaitement  dessinйs, 

et  le pli  courbe  rappelle  assez  bien,  par  sa  disposition,  le  pli  courbe  des  Singes  de  l'an­

cien  continent.  Sa  branche  descendante  est  large  et  йpaisse,  tandis  que ,  dans  VAtиle 

et  le  Lagotriche,  elle  est  mince  et  dйliйe. 

Le  lobe  temporal  ne  prйsente  rien  de  remarquable,  sauf  peut­кtre  l'extrкme  simpli­

citй  de  ses  plis.  Quant  au  lobe  occipital,  il  est  t rиs­court ;  mais  sa  hauteur  est  consi­

dйrable.  Sa  face  externe,  sauf  deux  ou  trois  incisures  fort  lйgиres  et  probablement 

variables,  est  absolument  lisse. 

Mais,  ce qu'il  faut  surtout  remarquer,  c'est  la  disposition  toute  particuliиre  des  plis 

de  passage. 



Ainsi r  le pli  supйrieur  manque; 

2"  Le  deuxiиme  pli  de  passage,  nй du  sommmet  du pli  courbe,  forme  un  coude 

trиs­sensible  et  remonte  jusqu'au  sommet  du  lobe  occipital.  Ce pli  est  superficiel  dans 

toute  son йtendue.  Ainsi,  dans  le Saп,  l'opercule  est presque  nul. 

Les  plis  de la  face  interne  sont  moins  anormaux  que ceux  de la face  externe.  Le lo­

bule  occipital  interne  est fort  йtroit ; en revanche,  les plis  de passage  internes  sont  trиs­

considйrables.  La  scissure  des  hippocampes  est  trиs­profonde  dans  sa  partie  postй­

rieure.  Sa branche  supйrieure  de bifurcation  est fort  йlevйe,  ce qui est en rapport  avec 

la  hauteur  du  lobe  occipital.  La  scissure  longitudinale  du lobe  fronto­pariйtal  est em­

pennйe  de petits  sillons qui viennent  s'y perdre.  Quant  aux plis  du  lobe  occipito­tem­

poral,  de mкme  que ceux  de la  face  externe,  ils sont  extrкmement  minces. 

Tels  sont  les plis  cйrйbraux  du Saï  capucin.  Ils prйsentent,  comme  on l'a vu, des 

caractиres  exceptionnels.  La  figure  du  cerveau  ne l'est  pas moins,  comme  on peut  s'en 

convaincre  par la  considйration  des  figures  de  l'atlas.  Vu par  sa  face  supйrieure,  il 

est  assez  rйguliиrement  ovale,  et  son extrйmitй  antйrieure  est grande  et  arrondie.  Ce 

caractиre  a  йtй mieux  saisi  que les autres,  par M.  Tiedemann,  dans  la  figure  qu'il  a 

donnйe  du  S.  capucina. 

La  face  externe  du  cerveau  a  йgalement  une physionomie  propre  due  surtout  а la 

forme  singuliиre  du  lobe  occipital. 

Outre  le  cerveau  du  Saï  capucin,  j 'ai  eu  occasion  d'йtudier  le  cerveau  du  Saï а 

gorge  blanche  {Cebus  hypoleucus).  La  disposition  des  plis  est  la  mкme,  dans  cette 

espиce,  que dans  celle  dont  nous  venons  de  dйcrire  sommairement  le  cerveau. 

§  XXX. 

PLIS CÉRÉBRAUX DU SAJOU BRUN  [CcbllS  apclla). 

Le  cerveau  des Sajous  diffиre  а tel point  de celui  des Sais,  qu'il  serait  bien  difficile, 

au  premier  abord,  de  les grouper  dans  la  mкme  catйgorie. 

Par  sa  forme  gйnйrale,  ce cerveau  rappelle  assez  bien  celui  des Guenons.  11 est seu­

lement  plus  globuleux,  et  ses plis,  mieux  nourris,  sont  coupйs,  selon  leur  direction, 

par  un  grand  nombre  d'incisures  variables.  La  face  interne  de  l'hйmisphиre  ne  prй­

sente,  non plus,  rien  de particulier  au  premier  abord.  Yu par  sa  face  supйrieure,  le 

cerveau  est а peu prиs  ovoпde,  mais  son extrйmitй  antйrieure  n'est  point  arrondie;  elle 

est  lйgиrement  anguleuse,  disposition  qui  rappelle le lobe  antйrieur  des Guenons  et des 

CAjnopithиques. 

Les  plis  de la  face  externe,  comparйs  а  ceux  du Saï,  mйritent  d'кtre  attentivement 

йtudiйs. 



(1) Les Saïs et les Sajous sont, en général, confondus dans un même groupe ; quelques zoologistes même ne pa­
raissent point les distinguer. Le fait que je signale ici ne semble pas favorable à ce rapprochement excessif. Il semble 
nous dire que de la similitude apparente des formes extérieures on ne peut conclure à la similitude absolue des cho­
ses intérieures e t , par conséquent, à l'unité de l'espèce. A ce sujet, on ne saurait trop désirer de voir tous les zoolo­
gistes accepter enfin les règles lumineuses que M. Chevreul a données , touchant la manière de distinguer entre les 
variétés simples , les races, les sous-espèces et les espèces e l les-mêmes, en accordant à chacune de ces divisions le 
degré d'importance qu'elle a dans la nature. 

Eu poursuivant Fapplication de ces règles, nous déciderions jusqu'à quel point les différences que deux êtres voisins 
présentent permettent à la génération de s'accomplir, et jusqu'à quel point la fécondité persiste dans les produits 
hybrides de ces générations. Par là nous arriverions sans doute à déterminer les limites naturelles du sous-genre et 

Les  plis  du  lobule  frontal  sont  trиs­simples,  mais  normaux.  Le  premier  pli  ascen­

dant,  si  large  а  sa  racine  dans  le  Sai'et  dans  les  Atиles,  a  ici  une  racine  assez  йtroite. 

Le  deuxiиme  est  lйgиrement  inclinй  en  arriиre,  au­dessus  d'un  pli  courbe  parfaitement 

dessinй,  mais  dont  la  branche  descendante  est  assez  grкle.  Le  lobe  temporal  est  grand 

et  assez  saillant,  ce  qui  tient  а  une  obliquitй  plus  marquйe,  dans  le  Sajou  que  dans  le 

Saп,  de  la  scissure  de  Sylvius.  Le  lobe  occipital  est  dйveloppй  et  assez  bien  subdivisй 

en  trois  йtages.  Son  opercule  est  tranchant  et  complet,  et  cache  un  pli  de  passage  sem­

blable  а  celui  du  Saï,  mais  qu'on  ne  peut  voir  qu'en  йcartant  beaucoup  les  lиvres  de 

la  scissure  perpendiculaire  externe.  On  voit  aussi  que  le  pli  supйrieur  manque  abso­

lument;  ce  caractиre  est  assez  important.  En  effet,  ce  pli  existe  а  la  fois  dans  les  Pi­

thиques  et  les  Cиhes  du  premier  groupe;  il  manque  а  la  fois  dans  les  Pithиques  et  les 

Cиbes  du  second.  Son  absence  paraоt  donc  indiquer  une  dйgradation  vйritable. 

J'ai  dйjа  dit  que,  par  sa  figure  gйnйrale,  le  cerveau  des  Sajous  ressemble  singuliи­

rement  а  celui  des  Guenons  ;  il  ne  peut  кtre  confondu  avec  aucun  autre.  Il  paraоtra 

donc  utile  de  rйsumer  ici  l'ensemble  des  caractиres  qui  peuvent  servir  а  le  distinguer. 

1°  Le  cerveau  des  Sajous  est  plus  globuleux  que  celui  des  Guenons. 

2°  Le  pli  de  passage  supйrieur  externe  existe  dans  les  Guenons;  il  manque  dans  les 

Sajous. 

3"  Si  nous  en  exceptons  le  Patas,  dans  toutes  les  Guenons  le  deuxiиme  pli  de  pas­

sage  est  fort  rйduit;  il  est  grand,  dans  les  Sajous,  comme  dans  les vrais  Macaques. 

Dans  les  Guenons,  la  scissure  des  hippocampes  est  relevйe  en  arriиre;  elle  est 

horizontale  dans  les  Sajous. 

On  peut  s'йtonner,  d'ailleurs,  que  les  diffйrences  entre  deux  groupes  aussi  йloignйs 

soient  aussi  peu  tranchйes.  N'est­il  pas  surprenant,  en  effet,  qu'au  premier  abord  le 

cerveau  du  Sajou  diffиre  moins  du  cerveau  des  Guenons  que  du  cerveau  des  Sais  ? 

C'est  lа  une  anomalie,  ou  du  moins  une  apparence  d'anomalie,  que  nous  n'avons 

pas  encore  eu  le  bonheur  d'expliquer.  Il  faut  avouer  cette  lacune  ;  elle  montre  com­

bien  il  faut  кtre  rйservй  dans  l'йnoncй  de  certaines  rиgles  gйnйrales  que  l'esprit  conçoit 

а  priori,  et  combien  il  faut  se  dйfier  d'un  entraоnement,  lйgitime  d'ailleurs,  qui  nous 

porte  а  la  recherche  des  lois  suivant  lesquelles  les  faits  йpars  dans  la  nature  se  dispo­

sent,  aux  yeux  de  l'observateur,  en  sйries  rйguliиres,  simples  et  intelligibles  (1 ) . 



PLIS  CEREBRAUX  DES CÈBES DU TROISIËME GROUPE. 

§ XXXL 

PLIS CÉRÉBRAUX DES SAGOUINS. 

Le cerveau des  Sagouins présente un exemple curieux de la dégradation des plis 

cérébraux dans les Singes américains. 

Sa forme générale conserve le caractère qu'elle a dans tous les Singes. La masse du 

cerveau est assez globuleuse et le lobe temporal très-saillant. Le lobe occipital recouvre 

la totalité du cervelet. 

Ainsi, au point de vue de sa forme, de la proportion de son volume avec le corps 

tout entier et des relations de ses différents lobes entre eux, le cerveau des Sagouins ne 

paraît pas inférieur au cerveau des autres Singes. 

Toutefois, en examinant les choses de plus près, on remarque, dans la direction de 

la scissure de Sylvius, une modification singulière. Elle est plus relevée que dans aucun 

autre Singe; aussi le lobe fronto-pariétal est-il singulièrement réduit quant à sa lon­

gueur. 

Le système des plis s'est singulièrement simplifié. 

Les scissures du lobe frontal sont presque complètement effacées. Il en est de même 

de celles de l'extrémité occipitale. 

Les seules scissures qui ont persisté sont 1 ° la scissure de Sylvius ; la scissure 

parallèle ; 3° mais, dans le Moloch seulement, la scissure qui limite supérieurement le 

pli courbe. Cette scissure manque dans le Saimiri et le Douroucouli. 

du genre. Dès lors les divisions arbitraires disparaîtraient de la science, et les systèmes deviendraient l'expression 
et , si j'ose le dire ainsi, l'image de la nature. 

En ouvrant cette grande voie, M. Chevreul a élevé la botanique et la zoologie au rang des sciences expérimentales. 
Ce nes t pas là seulement perfectionner la science; la perfectionner de cette façon, c'est véritablement la créer de 
nouveau. 

Les  Sajous sont les derniers Singes qui présentent le système complet des plis cé­

rébraux. 

Dans les  Sagouins et les  Ouistitis, que nous allons maintenant étudier, la dégrada­

tion va s'opérer avec une rapidité singulière, mais en même temps avec une régularité 

qui la rend au plus haut point significative. Peut-être aurai-je occasion de démontrer, 

plus tard , de quelle importance est, pour la philosophie zoologique, la connaissance 

des faits que nous allons sommairement indiquer. 



Il  n'y  a  donc,  а  la  face  externe  du  cerveau,  que  trois  plis bien  distincts  ;  а savoir,  le 

pli  marginal  postйrieur,  qui  est  fort  йpais,  le  sommet  du  pli  courbe  et  le  pli  temporal 

moyen. 

Sur  la  face  interne  de  l 'hйmisphиre,  le  cerveau  est  absolument  lisse  au­dessus  du 

corps  calleux.  Il  est profondйment  divisй,  en  arriиre,  par  la  scissure  des  hippocampes. 

Un  sillon  assez  marquй  sйpare  les  plis  ou  plutфt  la  face  interne  du, lobe  temporal  de  sa 

face  externe. 

Tels  sont  les  plis  des  Callithrix.  Dans  l'Aote  Douroucouli,  le  sillon  du  pli  courbe 

manque  ou  paraоt  manquer.  Le  pli  marginal  postйrieur  est  donc  le  seul  pli  qui  soit 

bien  distinct  sur  la  face  externe;  c'est  un  nouveau  pas  dans  la  simplification. 

Je  n'ai  eu  occasion  d'йtudier  aucun  cerveau  de  Saki.  Je  suppose  que  chez  eux  la  rй­

duction  des  plis  est  plus  avancйe  encore. 

Dans  les  Pinches,  il  y  a  encore  un  vestige  de  la  scissure  parallиle  ;  mais ,  dans  les 

Ouistitis,  sauf  la  scissure  de  Sylvius,  qui  existe  encore,  il  n'y  a  plus  ni  sillons  ni  in­

cisures,  et  la  surface  du  cerveau  est  tout  а  fait  unie.  D'ailleurs  sa  forme  gйnйrale  ne 

se  distingue  en  rien  de  celle  du  cerveau  des  autres  Singes,  et,  si  une  main  habile  tra­

çait  sur  ce cerveau  les plis  du  Sajou,  chacun d'eux  y trouverait  sa place.  Mais  c'est  а  tort 

qu'on  a  cru  pouvoir dйterminer  nettement,  dans  la  sйrie  des  phases  que  parcourt  le  cer­

veau  humain  dans  son  йvolution,  le  moment  oů  pour  toute  la  vie  s'arrкte  le  cerveau 

des  Ouistitis. 

De  ces  faits  dйcoule,  au  point  de  vue  de  l'anatomie  comparйe,  une  consйquence  im­

portante. 

Dans  le  groupe  le  plus  йlevй  du  rиgne  animal,  dans  le  groupe  le  plus  beau,  puisque 

des  transitions  йvidentes  le  conduisent  jusqu'а  la  perfection  de  l'espиce  humaine,  il 

peut  y  avoir  des  animaux  absolument  dйpourvus  de  plis  cйrйbraux. 

De  mкme,  tandis  que  les  Makis,  ces  chefs  des  Insectivores,  ont  des  plis  cйrйbraux 

йvidents  et  profonds,  les  derniers  Makis  et  les  Insectivores  auront  un  cerveau  absolu­

ment  lisse.  Je  pourrais  pousser  plus  loin  ces  observations,  mais  je  me  rйserve  d'y  r e ­

venir dans un  travail  subsйquent,  oů je dйmontrerai  la vйritй  des  propositions  suivantes  : 

1 °  Dans  chaque  catйgorie  naturelle  des  Mammifиres,  chaque  groupe  dйfini  prйsente 

un  type  particulier  d'organisation  cйrйbrale. 

2°  Le  type  n'est  point  caractйrisй  par  l'absence  ou  par  la  prйsence  de plis  cйrйbraux, 

mais  par  la  forme  intrinsиque  du  noyau  cйrйbral  et  des  hйmisphиres,  et  quand  les  plis 

existent  par  le  mode  d'arrangement  de  ces  plis. 

S**  Parmi  ces groupes  il  en  est  dans  lesquels,  du  premier  animal  au  dernier,  s'opиre 

une  dйgradation  йvidente  et  naturelle;  d'autres,  au  contraire,  ne paraissent  point  offrir 

une  dйgradation  essentielle  et  visible. 

4**  Or,  quand  bien  mкme  les  plis,  riches  et  dйveloppйs  dans  les  premiиres  espиces 

(lu  groupe,  seraient  complиtement  annihilйs  dans  les  derniиres,  ces  espиces,  comparйes 
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les  unes  avec  les  autres,  auraient  nйanmoins  une  ressemblance  commune.  Ainsi,  en 

effaçant  par  la  pensйe  les  plis  cйrйbraux  des  premiиres,  on  retrouverait,  au  terme  de 

ces  rйductions,  le  cerveau  des  derniиres,  et  en  dessinant  sur  le  cerveau  des  derniиres 

les  sillons  et  les  plis que  le  type  commande  on  reproduirait  le cerveau  des  premiиres. 

Donc,  de  ce qu'un  animal  a  des  plis  cйrйbraux,  on  ne  peut  rigoureusement  conclure 

а  sa  supйrioritй.  L'Écbidnй  a  des  circonvolutions;  l 'Ouistiti ,  la  Chauve­Souris  et 

l'Écureuil  n'en  ont  point.  Ainsi  des  plis  cйrйbraux  peuvent  enrichir  un  type  infйrieur; 

mais,  en  rendant  plus  parfait  l'animal  qui  les prйsente,  ils  ne  l'йlиvent  point  au­dessus 

de  son  groupe.  Ils  ne  le  mettent  jamais  au  niveau  des  groupes  supйrieurs.  Quelque 

rйduite  que  soit,  dans  les  Ouistitis,  la  rйalisation  du  type,  ce  type  abstrait  est  cepen­

dant  supйrieur  а  celui  que  l'analyse  dйcouvre  dans  le  cerveau  des  Phoques,  si  grandes 

que  soient,  d'ailleurs,  leur  intelligence  et  la  richesse  de  leurs  plis  cйrйbraux. 

XXXII. 

Ce  cerveau  des  Ouistitis  et  des  Pinches,  parfaitement  caractйrisй  malgrй  l'absence 

complиte  de  plis  а  sa  surface,  inspire,  au  premier  abord,  la  pensйe  d'une  correspon­

dance  possible  avec  un  certain  вge  du  cerveau  des  Singes  supйrieurs  et  de  l'Homme, 

йtudiйs  pendant  la  pйriode  fśtale.  Il  y  a,  en  effet,  un  moment  oů  le  cerveau  du  fśtus 

humain  n'a  point  de  plis;  sa  surface  est  alors  unie.  Le  cerveau  de  l'Homme  serait­il, 

а  cette  йpoque,  la  reprйsentation  d'un  cerveau  d'Hapale?  aurait­ i l ,  plus  tard,  les  ca­

ractиres  du  cerveau  des Sagouins ? s'йlиverait­il  enfin  successivement,  par  une  suite  de 

degrйs  parallиles  а  ceux  de  l'йchelle  zoologique,  passant  des  formes  infйrieures  а  des 

formes  plus  parfaites,  et  rйalisant  ainsi  d'une  maniиre  transitoire  les  conditions  oů 

s'arrкtent  toutes  les  espиces  qui  composent  la  sйrie  des  Primates?  Toutes  ces  questions 

peuvent  кtre  posйes,  et  elles  prйsentent  assez  d'intйrкt  pour  n'кtre  point  dйplacйes  ici. 

Je  n'ai  point  eu  l'heureuse  occasion  d'йtudier  des  cerveaux  de  fśtus  d'Orangs  ou  de 

Chimpanzйs.  Le  fśtus  de  Gibbon  dont  j 'ai  parlй  avait  dйjа  un  cerveau  trиs­plissй.  Je 

n'ai  pas  йtй  plus  heureux  а  l'йgard  des  autres  Singes.  Enfin  les  figures  du  cerveau  du 

fśtus  humain  qui  ont  йtй  publiйes  jusqu'ici  йtaient  insuffisantes  au  point  de  vue  oů  je 

me  trouve  placй 

Heureusement  un  habile  mйdecin  dont  je  m'honore  d'кtre  l 'ami,  M.  le  docteur 

Ricard  de  Morgny,  me  remit,  il  y  a quelques  annйes,  un  fśtus  de  vingt­deux  а  vingt­

trois  semaines  environ.  Ce  fśtus  йtait  parfaitement  frais,  et je  pus,  sans  trop  de  diffi­

cultй,  extraire  un  cerveau  d'une  admirable  conservation.  Ce  cerveau,  que  je  possиde 

encore,  est  figurй  pl.  XI  de  l'atlas,  fig.  1,  2,  3 .  Il  n'a  point  encore  ces  plis  profonds 

qui  l'auraient  caractйrisй  plus  tard;  toutefois  il  a  une  physionomie  toute  particuliиre. 

Le  lobe  frontal  est  trиs­long,  mais  assez  йtroit,  surtout  relativement  а  la  largeur  des 



rйgions  sphйnoпdales.  L'opercule  de  la  scissure  de  Sylvius  n'existe  point  encore,  en 

sorte  que  l'insula  est  complиtement  а dйcouvert.  Un  pareil  cerveau  est,  sous  le  rapport 

du  dйveloppement  gйnйral  de  la  forme  comme  au  point  de  vue  de  sa  constitution  his­

tologique,  trиs­infйrieur  а un  cerveau  d'Ouistiti.  Il  n'est  point  arrivй  а  sa  forme  dйfi­

nitive,  bien  loin  de  lа;  et  cependant,  malgrй  cette  infйrioritй  actuelle,  des  signes  de 

supйrioritй  apparaissent,  des  incisures  sиment  le  lobe  antйrieur,  une  scissure  peu  pro­

fonde  indique  la  sйparation  du  lobe  occipital,  trиs­rйduit,  d'ailleurs,  dиs  cette  йpoque. 

Le  reste  de  la  surface  cйrйbrale  est  encore  absolument  lisse. 

Ainsi,  sur  ce  cerveau  actuellement  infйrieur  au  cerveau  d'un  Ouistiti,  la  supйrioritй 

future  est  indiquйe  ;  il  n'y  a  pas  lа  de  phase  concordante.  Au  moment  oů  ce  cerveau 

йtait  encore  absolument  lisse,  il  ne  reprйsentait  pas  davantage  un  cerveau  d'Ouistiti, 

puisque  l'insula  йtait  plus  а  dйcouvert  encore. 

Passons  au  cerveau  des  Sagouins,  et  examinons  si  un  parallиle  entre  ce  cerveau  et 

celui  du  fśtus  humain  est  plus  favorable  а  l'hypothиse  que  nous  combattons  ;  nous  ne 

le  croyons  pas. 

Dans  le  Callithrix  moloch,  que  nous  prenons  pour  type,  le  cerveau  est  surtout  large 

en  avant.  Le  lobe  occipital,  au  contraire,  est  fort  rйduit ;  les  plis  temporaux  seuls  sont 

bien  marquйs.  Ce  sont  les  plis  temporaux  qui  dominent. 

Ils  dominaient  aussi  dans  ce  fśtus  de  Gibbon  que  j 'a i  dйcrit  plus  haut.  Il  y  a  donc, 

entre  ces cerveaux  et  celui  du  fśtus  humain,  une  diffйrence  fondamentale.  Chez  celui­

ci,  longtemps  avant  que  les  plis  temporaux  apparaissent,  les  plis  frontaux  essayent 

d'exister. 

Ces  faits,  rapprochйs,  d'ailleurs,  de  beaucoup  d'autres,  permettraient  peut­кtre  d'й­

noncer  cette  rиgle  gйnйrale,  que  les parties  qui  doivent  un  jour  dominer  absolument 

apparaissent  les premiиres,  bien que leur perfection  ne  s'achиve  qu'aprиs  le  dйveloppement 

complet  de  tous  les  autres  systиmes;  comme  si  la  prйvoyance  de  la  nature  cherchait  а 

accorder  un  temps  aussi  long  que  possible  au  dйveloppement  des  choses  les  plus  im­

portantes. 

Ainsi,  entre  le  cerveau  lisse  d'un  Ouistiti  et  le  cerveau  lisse  du  fśtus  humain,  il  n'y 

a  aucune  correspondance  nйcessaire  et  rйelle.  Les  naturalistes  qui  formulent  des  lois 

gйnйrales  ne  sauraient  trop  se  convaincre  de  la  nйcessitй  de  ne  jamais  considйrer  iso­

lйment  l'йvolution  d'un  seul  caractиre  dans un  organe  ; c'est  lа  un  abus  de  l'abstraction 

que  la  vйritable  mйthode  n'autorise  point.  Les  formules  abstraites,  qui  sont  l'expres­

sion  des vйritйs  gйnйrales,  ne  sont  vraies  qu'а  la  condition  de  rйsulter  d'une  connais­

sance  suffisante  de  tous  les  faits  corrйlatifs  que  l'observation  fait  apparaоtre  dans  le 

sujet  que  l'on  considиre.  Or,  dans  l'histoire  du  cerveau,  il  y  a  trois  faits  corrйlatifs 

unis  dans  le  mкme  sujet,  diffйrents,  mais  insйparables.  Ces  faits  sont  1"* le  dйveloppe­

ment  histologique  ;  2°  le  dйveloppement  de  la  forme  gйnйrale  ou  premiиre  ;  3°  le  dй­

veloppement  des  formes  accessoires  surajoutйes  ou  secondaires.  En  d'autres  termes, 



nous  avons  а  considйrer  а  la  fois  les  йlйments  anatomiques  du  cerveau,  sa  forme  gйnй­

rale  et  ses  plis. 

Pour  que  deux  cerveaux  soient  йgaux,  semblables,  comparables  l'un  а  l'autre  non 

par  un  caractиre  abstrait,  mais  par  l'ensemble  de  leurs  caractиres,  il  faut  qu'en  eux 

tout  soit  semblable,  tout  soit  de  mкme  degrй.  Le  cerveau  sans  pli  d'un  fśtus  humain 

peut,  sans  doute,  кtre  comparй,  sous  ce  rapport  abstrait  de  l'absence  des  plis,  au  cer­

veau  sans  plis  d'un  Hapale  ;  mais  de  cette  similitude  partielle  ne  peut  rйsulter  l'idйe 

d'une  ressemblance  totale,  car  la  forme  gйnйrale  du  cerveau  d'un  fśtus  humain  diffиre 

alors  de  celle  d'un  cerveau  d'Ouistiti.  Les  йlйments  anatomiques  d'un  cerveau  d'Ouis­

titi  adulte  sont  adultes  et  complets  ;  ceux  d'un  cerveau  lisse  d'embryon  humain  sont 

encore  imparfaits  et  а  peine  йbauchйs.  Que  dis­je?  le  cerveau  lisse  d'un  Ouistiti  est 

complet  et  achevй  dans  sa  forme  gйnйrale,  dans  l'йvolution  de  ses  йlйments  anato­

miques,  dans  les  relations  rйciproques  de  ses  parties  intйrieures,  et  cependant  il  n'a 

point  de  plis.  Longtemps  avant  d'кtre  parfait  dans  sa  constitution  histologique  et  dans 

sa  forme  gйnйrale,  le  cerveau  du  fśtus  humain  prйsente  dйjа  les  indices  des  circonvo­

lutions  futures. 

Si  nous  йcrivions  ici  un  traitй  gйnйral,  ces  rиgles  et  ces  observations  trouveraient  а 

chaque  instant  une  application  naturelle. 

C'est  ainsi  q u e ,  parmi  les  naturalistes  qui  йtudient  l'йvolution  du  systиme  vascu­

laire,  quelques­uns  йtablissent,  d'aprиs  la  considйration  de  ce  systиme  isolй,  certaines 

concordances  entre  les  formes  d'un  fśtus  de  mammifиre  d'un  certain  вge  et  celles  de 

certains  ovipares  ;  donc,  disent  ces  philosophes,  а l'йpoque  oů  ces  concordances  exis­

taient,  le  fśtus  d'un  mammifиre  йtait  comparable  а  un  reptile  ! Voilа  la  consйquence 

de  ces  conclusions  tirйes  d'un  systиme  incomplet  d'observations;  voilа  le  rйsultat  de 

cet  oubli  de  la  rиgle  la  plus  йlevйe  qu'ait  formulйe  la  mйthode  cartйsienne,  celle  de 

faire,  avant  toute  chose,  le  dйnombrement  complet  des  йlйments  du  problиme  que  l'on 

considиre.  Et,  en  effet,  qui  ne voit  qu'а  l'йpoque  oů  les  cavitйs  du  cśur  communiquent 

encore,  le  fśtus  d'un  mammifиre  n'a  dйjа  plus  ni  un  squelette,  ni  un  cerveau,  ni  un 

poumon  de  Reptile ? qu'un  Homme  chez  lequel  le  cśur  est  demeurй  incomplet  par 

arrкt  de dйveloppement,  n'est  cependant  ni  un  Saurien,  ni un  Batracien,  ni  un  Poisson? 

Qui  n'aperçoit  immйdiatement  l'йvidence  de  l'erreur  ? C'est  qu'en  effet  un  animal  quel­

conque  n'est  point  une  seule  chose ;  c'est  une  unitй  complexe  ou  concrиte  rйsultant  de 

l'accord  de  plusieurs  йlйments  dont  l'йvolution  n'est  point  toujours  et  nйcessairement 

parallиle,  et  qui ,  par  consйquent,  peuvent se combiner,  dans des proportions  variables 

а  l'infini,  dans  ces groupes  divers  dont  le  rиgne  animal  se  compose.  Plus  l'observation 

des  faits  naturels  йtendra  ses  conquкtes,  et  plus  on  demeurera  convaincu  qu'il  n'y  a 

aucune  assimilation  possible  entre  les  йtats  transitoires  d'un  fśtus  en  voie  de  dйvelop­

pement  et  l'йtat  dйfinitif  d'un  autre  animal  parfait  et  achevй.  C'est  qu'il  y  a  dans  un 

fśtus  quelconque,  outre  les  conditions  organiques  de  l'existence  fśtale,  une  tendance 



vers  l'йtat  futur.  A  cфtй  des  organes  par  lesquels  il  subsiste,  il  s'en  dйveloppe  de  nou­

veaux  qui  n'ont  aucun  rapport  nйcessaire  avec  son  existence  actuelle,  mais  par  les­

quels  il  doit  vivre  un  jour  sous  une  forme  nouvelle.  Ainsi,  durant  toute  la  vie  fśtale, 

le  prйsent  est  gros  de  l'avenir;  et,  parce  qu'il  y  a  entre  tous  les  faits  du  dйveloppe­

ment  un  enchaоnement  nйcessaire,  rien  ne  peut  кtre  expliquй,  dans  cette  suite  de  tran­

sitions  ordonnйes  et  de  mйtamorphoses,  que  par  la  fin,  par  le  terme  de  l'кtre  vivant 

parfait  et  achevй.  De  lа des  diffйrences  inйvitables,  entre  tous  les  animaux,  а  toutes  les 

йpoques  de  leur  existence  ;  l'йtat  futur  de  l'animal  est  dйjа  йcrit  dans  les  premiers  l i­

nйaments  du  germe.  En  un  mot,  il  y  a  dans  le premier  йtat  une  puissance  dйterminйe 

de  produire  et  d'amener  le  dernier;  vйritй  incontestable,  principe  fondamental  en  phi­

losophie  naturelle,  et  que  M.  Chevreul  a  formulй  sous  ce  titre  : Principe  de  l'йtat  an­

tйrieur. 



RÉSUMÉS GÉNÉRAUX. 

§  XXXIII. 

Aprиs  avoir  exposй  en  dйtail  les  rйsultats  donnйs  pa r i e s  analyses  particuliиres,  il 

est  utile  de  les  rapprocher  dans  un  rйsumй  rapide;  par  lа  les  diffйrences  deviennent 

plus  sensibles  et  les  analogies  plus  saisissables.  Nous  rйpйterons  ici  ce  que  nous  avons 

dit  ailleurs,  mais  nous  le  rйpйterons  d'une  façon  plus  concise;  et  de  mкme  que  l'śil 

compare  mieux  les  objets  qu'il  peut  embrasser  а  la  fois,  de  mкme  l'intelligence  con­

çoit  mieux  les  vйritйs  gйnйrales  quand  elle  resserre  la  chaоne  des  faits  sur  lesquels  ces 

vйritйs  reposent. 

Les  hйmisphиres  cйrйbraux  sont  essentiellement  composйs  de  lames  nerveuses  su­

perposйes  ,  formant  deux  grandes  poches  ou  bourses  qui  enveloppent  chacune  des 

moitiйs  du  noyau  de  l'encйphale.  Dans  les  premiers  temps  de  la  vie  fśtale,  ces  bourses 

se  moulent  fort  exactement  autour  des  ventricules  latйraux,  et  les  hйmisphиres  sont 

alors  absolument  lisses;  mais,  а  mesure  que  le  fśtus  avance  en  вge,  les  expansions 

rayonnantes  de  l'axe  se  dйveloppent,  elles  soulиvent  en  des  points  dйterminйs  la  mem­

brane  des  hйmisphиres.  Ces  saulиvements,  se  dessinant  de  plus  en  plus,  forment  des 

collines  que  sйparent  des  vallйes  plus  ou  moins  profondes;  nous  donnons  а  ces  vallйes 

le  nom  de  scissures,  de  sillons,  d'incisures,  suivant  leur  ordre  de  grandeur.  Quant  aux 

collines  elles­mкmes,  nous  leur  donnons  le  nom  de  plis  cйrйbraux;  ces  plis,  en  se 

groupant  d'une  façon  rйguliиre,  forment  des  rйgions  ou  lobes,  qui  sont  des  divisions 

naturelles  de  l'hйmisphиre  cйrйbral. 



Nous  distinguons  cinq  lobes  sur  la  face  externe  de  l'hйmisphиre  des  Primates.  Un 

de  ces  lobes  est  le  lobe central;  il  rйpond  а  ce  bouton  terminal  de  l'axe  autour  duquel 

s'enroulent  les  ventricules  latйraux.  Les  autres  lobes sont  disposйs  autour  du  lobe  cen­

tral  et  plus  йlevйs  que  ce  dernier  lobe ;  ils  se  dйveloppent  en  entourant  ce groupe  in­

termйdiaire  :  aussi  le  lobe  central  est­il  cachй  dans  le  fond  d'une  grande  vallйe.  Cette 

vallйe  est  la  scissure  de  Sylvius. 

On  distingue  aisйment  1"  le  lobe  frontal,  qui  forme  l'extrйmitй  antйrieure  de  l 'hй­

misphиre.  %" Le  lobe  pariйtal.  Ces  deux  lobes  sont  situйs  au­dessus  de  la  scissure  de 

Sylvius.  3°  Le  lobe  temporo­sphйnoпdal,  situй  au­dessous  d'elle.  4" Enfin  le  lobe  occi­

pital,  qui  forme  l'extrйmitй  postйrieure  de  l'hйmisphиre,  et  qu'une  scissure  а  peu  prиs 

droite,  scissure  perpendiculaire  externe,  sйpare  du  lobe  pariйtal. 

Les  plis  cйrйbraux  sont  marquйs  sur  les  diffйrents  lobes  d'une  façon  trиs­simple. 

Nous  divisons  le  lobe  frontal  en  deux  lobules  :  le  lobule  orbitaire,  dont  les  sillons,  а 

l'exception  du  sillon  qui  loge  le  lobe  olfactif,  sont  trиs­irrйguliers,  et  le  lobule  frontal, 

qui  se  subdivise  aisйment  en  trois  йtages  horizontaux  et  parallиles,  а  savoir  : 

1°  L'йtage  frontal  infйrieur,  ou  pli  surcilier;  l'йtage  frontal  moyen;  3°  enfin 

l'йtage  frontal  supйrieur.  Ce  pli paraоt  le plus  important  des  trois.  Simple  dans  les  Gue­

nons,  il  se  subdivise  dans  les  Primates  les  plus  йlevйs  de  chaque  groupe,  et  dans 

l'Homme  blanc  il  se  dйcompose  en  trois  plis  larges  et  flexueux.  Cette  division,  dont 

on  retrouve  des  traces  dans  l'Orang  et  dans  le  Chimpanzй,  est  un  signe  йvident  de 

perfection  relative. 

Les  plis  pariйtaux  ont  une  direction  ascendante  qui  se  rapproche  plus  ou  moins  de 

la  perpendiculaire;  ils  sont  au  nombre  de  trois.  1**  Le  premier  pli  ascendant.  Ce  pli 

reçoit,  а  sa  partie  supйrieure,  l'extrйmitй  du  pli  frontal  supйrieur.  2"  Le  deuxiиme  pli 

ascendant.  Ce  pli  forme  un  coude  а sa  partie  supйrieure,  se  dilate  plus  ou  moins,  et  se 

prolonge  jusqu'а  la  scissure  perpendiculaire  externe.  Cette  portion  supйrieure  du 

deuxiиme  pli  ascendant  fournit  de  bons  caractиres  а  l'aide  desquels  on  peut  aisйment 

distinguer  les  vrais  Macaques,  oů  elle  est  longue,  des  Rhйsus  et  des  Chйropithиques, 

oů  elle  est  fort  rйduite.  Nous  lui  donnons  le  nom  de  lobule  du  deuxiиme  pli  ascendant. 

V  Le  pli  courbe.  Ce  pli  naоt  tantфt  au  devant  du  sommet  de  la  scissure  de  Sylvius, 

comme  dans  les  Guenons,  les  Macaques,  les  Cynocйphales,  les  Sais,  les  Sajous  et  les 

Sagouins  ;  tantфt  au  sommet  de  la  scissure,  comme  dans  les  Semnopithиques,  les  Gib­

bons,  les  Orangs  et  les  Atиles;  tantфt,  derriиre  ce  sommet,  comme  cela  a  lieu  dans 

l'espиce  humaine.  Ce  pli  a  une  portion  ascendante  qui  appartient  au  lobe  pariйtal  et 

une  branche  ascendante  qui  appartient,  en  partie,  au  lobe  temporal. 

Les  plis  temporaux  sont  йgalement  au  nombre  de  trois;  ils  sont  parallиles  entre  eux 

et  а  la  scissure  de  Sylvius.  On  distingue  aisйment  i°  le  pli  temporal  supйrieur,  qui 

borde  infйrieurement  la  scissure  de  Sylvius,  et  que  nous  nommons  aussi,  pour  cette 

laison,  pli  marginal  postйrieur.  2"  Le pli  temporal  moyen.  Ce  pli  est  sйparй  du  pli  tem­
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poral  supйrieur  par  un  sillon  trиs­profond,  le  sillon  parallиle ;  le  pli  temporal  moyen 

fait  suite  а  la  branche  descendante  du  pli  courbe.  3" Le  pli  temporal  infйrieur.  Ce  pli 

est  parallиle  aux  prйcйdents  et  n'en  est  pas  toujours  bien  distinct;  son  extrйmitй  postй­

rieure  passe  au  lobe  occipital. 

Le  lobe  occipital  est  subdivisй  а  son  tour,  dans  quelques  individus,  en  trois  йtages 

principaux,  а  savoir  l'йtage  infйrieur,  l'йtage  moyen  et  l'йtage  supйrieur,  tous  les  trois 

horizontaux  et  parallиles.  Mais  ces  dispositions  sont  fort  irrйguliиres,  et  l'йtage  infй­

rieur  seul  est  bien  distinct. 

Ainsi,  par  une  coпncidence  singuliиre,  le lobe  frontal,  les  lobes  pariйtal,  temporal  et 

occipital  comprennent  chacun  trois  plis  ordinairement  bien  dйfinis;  ce  qui ,  outre  les 

plicatures  irrйguliиres  du  lobule  orbitaire,  donne,  pour  la  face  externe  du  cerveau, 

douze  plis  principaux  entourant  la  vallйe  de  Sylvius. 

Outre  ces  plis,  il  faut  encore  en  noter  quatre  qui  passent  du  lobe  occipital  au  lobe 

temporal  et  au  lobe  pariйtal. 

Je  les  nomme  plis  de  passage. 

Le  premier  pli  de  passage,  pli  supйrieur,  unit  le  lobule  du  deuxiиme  pli  ascendant 

au  sommet  du  lobe  postйrieur. 

Le  deuxiиme  pli  unit  le  sommet  du  pli  courbe  а  l'йtage  supйrieur  du  bord  occipital. 

Le  troisiиme  pli  est  intermйdiaire  au  pli  temporal  moyen  et  а  l'йtage  moyen  du  lobe 

occipital. 

Le  quatriиme  pli ,  enfin,  unit  а  l'йtage  infйrieur  du  lobe  occipital  le  pli  moyen  du 

lobe  temporal. 

De  ces quatre  plis,  les  deux  derniers  sont  constamment  superficiels.  Quant  aux  deux 

plis  supйrieurs,  ils  mйritent  d'кtre  attentivement  considйrйs.  Ainsi  tantфt  ils  existent 

а  la  fois,  comme  dans  les  Guenons,  les  Semnopithиques,  les  Gibbons,  les  Orangs, 

l'Homme  et  les  Atиles. 

Tantфt  le  premier  pli  manque,  comme  cela  a  lieu  dans  les Chйropithиques,  les  Ma­

caques  et  le Chimpanzй  parmi  les Pithиques,  les  Saпs  et  les  Sajous  parmi  les  Cиbes. 

A.  Lorsque  les  deux  plis  supйrieurs  existent  simultanйment,  ils  peuvent  кtre  tous 

les  deux  cachйs  sous  le  bord  antйrieur  du  lobe  occipital,  qui  forme  alors,  au­dessus 

de  la  scissure  perpendiculaire,  un  opercule  tranchant.  Ce  cas  est  celui  que  prйsentent 

les  Guenons. 

Dans  un  deuxiиme  cas,  le  deuxiиme  pli  seul  est  cachй  sous  l'opercule;  le  supйrieur 

est  grand,  flexueux  et  superficiel.  C'est  ce  qu'on  voit  йvidemment  dans  les  Semnopi­

thиques,  et  probablement  aussi  dans  les  Colohes;  dans  les  Orangs  et  les  Gibbons,  et 

parmi  les  Cиbes  dans  le  Lagotriche. 

Dans  un  troisiиme  cas,  les  deux  plis  sont  а  la  fois  grands  et  superficiels,  et  la  scis­

sure perpendiculaire  est  alors  complиtement  oblitйrйe,  ce qu'on  observe  dans  l'Homme, 

et  par  une  exception  unique,  parmi  les  Singes,  chez  les Cиbes  du  genre  Atиle. 



B.  Lorsque  le deuxiиme  pli  seul  existe  chez un  Pithиque,  il  est  constamment  cachй. 

Les  Macaques  et  les  Chйropithиques  en  sont  la  preuve,  mais  les  Cиbes  font  exception 

а  cette  loi.  Ainsi,  dans  les  Sajous,  ce  pli  est  cachй  sous  l'opercule  du  lobe  postйrieur, 

mais  il  est  superficiel  dans  les  Sais. 

Ainsi  la  considйration  de  ces  plis  est  d'une  extrкme  importance  ;  elle  rйvиle  des 

caractиres  d'un  emploi  facile  et  sыr,  elle  rйsout  une  des  pkis  grandes  difficultйs  que 

soulиve  la  comparaison  gйnйrale  du  cerveau  de  l'Homme  et  du  cerveau  des  Primates. 

§ XXXÏY. 

Des divisions correspondantes à celles que nous avons signalées sur la face externe 

de l'hémisphère cérébral se retrouvent sur la face interne, mais avec une différence 

fondamentale. 

Ainsi, au lieu d'un lobe central, nous trouvons sur la face interne une grande ouver­

ture centrale; cette ouverture conduit dans la cavité de l'hémisphère. En d'autres 

termes, c'est l'ouverture de la bourse à laquelle l'ensemble des couches corticales de 

l'hémisphère est comparé. 

Les lobes de la face interne de l'hémisphère se développent autour de cette ouver­

ture comme ceux de la face externe autour du lobe central. 

Deux scissures principales divisent cette face interne. L'une, à peu près horizontale, 

est étendue de l'extrémité postérieure du cerveau au sommet du lobe temporal et cô­

toie le bord inférieur de l'ouverture centrale. Sa partie postérieure, celle qui est der­

rière l'ouverture centrale, est profonde ; l'antérieure, celle qui suit le bord inférieur 

de l'ouverture centrale, est oblitérée. Nous nommons cette scissure  scissure  des  hip­

pocampes. 

L'autre scissure principale est presque perpendiculaire dans les Guenons et les Ma­

caques. Située derrière la grande ouverture centrale, au-dessus de la scissure des hip­

pocampes, elle répond à la scissure perpendiculaire externe. Nous la nommerons  scis­

sure perpendiculaire  interne. 

Nous appelons  lobe fronto­pariйtal toute cette partie de la face interne qui est située 

au devant de la scissure perpendiculaire interne et au-dessus du lobe temporal. 

Cette partie de la face interne qui est comprise en arrière entre la scissure des hip­

pocampes et la scissure perpendiculaire recevra le nom de lobule occipital interne. 

Le lobe  occipito­temporal est étendu de l'extrémité postérieure de l'hémisphère au 

sommet de la saillie temporale; il est limité, en hau t , par la portion profonde de la 

scissure des hippocampes et par la grande ouverture cérébrale. 

Les plis de ces différents lobes sont très-simples. 

Le lobe  fronto­pariйtal comprend deux plis concentriques s'enroulant autour du 

corps calleux et de l'ouverture cérébrale. Une longue scissure les distingue. 



Le  pli  qui  limite  l'ouverture  est  le  pli  de  la  zone  interne.  Le  second  pli  entoure 

celui­ci;  c'est  le  pli  de  la  zone  externe.  A  sa  partie  postйrieure,  le  pli  de  la  zone  in­

terne  se relиve,  s'йlargit  et  forme  le  lobule quadrilatиre  dont  les plis,  quand  ils  existent, 

sont  fort  irrйguliers.  Ce  lobule  semble  reprйsenter,  sur  la  face  interne  du  cerveau,  le 

lobe  pariйtal  de  la  face  externe. 

Les  plis  du  lobule  occipital  interne  sont,  en  gйnйral,  trиs­simples;  ils  ne  sont  bien 

marquйs  que  dans  l'Homme,  l'Orang,  le  Chimpanzй  et  les  Atиles,  encore  les  incisures 

qui  les  sйparent  sont­elles  peu  profondes.  Leur  disposition  est  indйfiniment  variable. 

Les  plis  du  lobe  occipito­temporal  sont  mieux  dйfinis.  Nous  distinguons  1 "  le  pli 

temporal  supйrieur  interne  ou  pli  godronnй.  Ce  pli ,  trиs­grкle,  fait  suite  au  pli  de  la 

zone  interne  et  borde  infйrieurement  la  grande  ouverture  centrale.  2"  Le  pli  tem^poral 

moyen  interne.  Il  borde  la  scissure  des  hippocampes  et  parcourt  toute  la  longueur  du 

lobe  occipito­temporal.  3° Le  pli  temporal  infйrieur  interne.  Ce  pli,  parallиle  au  prйcй­

dent,  se  confond  avec  le  pli  temporal  infйrieur  externe,  et  ne  forme,  avec  lu i ,  qu'un 

seul  p l i ,  pli  temporal  infйrieur. 

Le  pli  temporal  moyen  interne  est  le  plus  remarquable  de  ces  trois  plis.  Sa  termi­

naison,  son  lobule  et  son  crochet,  sa  structure  mкme  l'ont  rendu  l'objet  d'une  atten­

tion  gйnйrale. 

Ainsi  les  plis  de  la  face  interne  sont  en  trиs­petit  nombre.  Cinq  plis,  а  savoir  les 

deux  plis  du  lobe  fronto­pariйtal  et  les  trois  plis  temporaux  et  deux  lobules,  le  lobule 

quadrilatиre  et  le  lobule  occipital  interne,  complиtent  cette  йnumйration.  Outre  ces 

plis,  plis  principaux,  il  y  a  la  face  interne  de  l'hйmisphиre  des  plis  de  passage,  а  sa­

voir  1°  deux  plis  de  passage  passant  du  lobule  quadrilatиre  au  lobule  occipital,  et  dont 

l'infйrieur  borde  la  scissure  des  hippocampes.  Ces  deux  plis  prйsentent  de  nombreuses 

variйtйs.  2** Dans  l 'Homme,  un  pli  fort  large  unissant  l'angle  antйro­infйrieur  du  lo­

bule  quadrilatиre  au  pli  temporal  moyen.  Ce  pli  interrompt  la  continuitй  de  la  scissure 

des  hippocampes  et  sйpare  nettement  la  partie  profonde  de  cette  scissure  de  sa  partie 

oblitйrйe.  Sa  disposition  est  telle,  que  les  anthropotomistes  ne  font  du  pli  de  la  zone 

interne  et  de  la  partie  antйrieure  du  pli  temporal  moyen  qu'un  seul  pli  entourant  l 'ou­

verture  cйrйbrale,  qu'ils  dйsignent  sous  le  nom  de  circonvolution  crochue,  de  circonvo­

lution  de  Vourlet.  Mais  le  cerveau  de  l'Homme  fait  а  cet  йgard  exception,  et  peut­кtre 

jugera­t­on  qu'une  exception  ne  peut  servir  de  base  а  une  description  gйnйrale. 

La  face  interne  du  cerveau  prйsente  chez  les  diffйrents  Primates  beaucoup  moins  de 

modifications  que  la  face  externe. 

Nous  remarquerons  surtout  les  variations  que  prйsente  la  position  relative  de  l'ou­

verture  cйrйbrale.  Dans  les  Primates  les  plus  йlevйs,  elle  s'йloigne  de  l'extrйmitй  an­

tйrieure  du  cerveau  et  se  rapproche  de  la  postйrieure  ;  dans  les  Singes  des  groupes  in­

fйrieurs,  elle  s'йloigne,  au  contraire,  de  plus  en  plus  de  l'extrйmitй  postйrieure  du 

cerveau  pour  se  rapprocher  davantage  de  l'extrйmitй  frontale. 



Dans  les  Singes  peu  йlevйs,  la  scissure  perpendiculaire  interne  est  trиs­voisine  du 

bord  postйrieur  de  l'ouverture  cйrйbrale  ;  mais,  dans  les  Singes  plus  parfaits,  elle  s'en 

йloigne  de  plus  en  plus,  et  tout  l'espace  qu'elle  parcourt  en  reculant  est  occupй  par  le 

lobule  quadrilatиre,  qui  grandit  ainsi  de  plus  en  plus.  Le  lobule  occipital,  singuliиre­

ment  refoulй,  s'incline  en  arriиre,  et  prend  ainsi  cette  forme  triangulaire  qui  est  si 

remarquable  dans  l'espиce  humaine. 

Les  plis  temporaux  internes  prйsentent  peu  de  diffйrences  essentielles. 

On  doit  remarquer  ici  que  la  richesse  des  plis  sur  la  face  interne,  comme  sur  la  face 

externe,  est  fort  inйgalement  rйpartie.  Sur  l'une  et  l'autre  face,  а  mesure  qu'on  passe 

а  des  кtres  plus  dйgradйs,  elle  se  dйplace,  et  passe  des  parties  antйrieures  aux  parties 

postйrieures  du  cerveau. 

Ainsi,  dans  des  Singes  trиs­diffйrents,  on  pourrait  concevoir  une  йgale  quantitй  de 

plis  cйrйbraux  ;  mais  cette  quantitй  ne  serait  pas  distribuйe,  dans  les  uns  et  dans  les 

autres,  d'une  maniиre  semblable.  On  peut  donner,  en quelques  mots,  une  idйe  gйnйrale 

de  ces  dйplacements. 

1**  Le  lobe  frontal  et  le  lobule  du  deuxiиme  pli  ascendant  dominent  exclusivement, 

et  c'est  le  cas  de  l'espиce  humaine. 

2°  Le  lobe  frontal  et  le  pariйtal  se  partagent  la  prййminence,  comme  on  le  voit 

dans  l'Orang,  les  Gibbons  et  mкme  les  Semnopithиques. 

3^  Le  lobe  pariйtal  domine  seul ;  exemple,  les  vrais  Macaques,  l'Atиle,  le  Lago­

triche  et  le  Saп. 

4°  Le  lobe  pariйtal  et  le  lobe  occipital  sont  simultanйment  dйveloppйs  ;  exemple, 

les  Guenons,  les  Macaques  а  queue  courte  et  le  Papiуn. 

3"  Le  lobe  occipital  l'emporte  exclusivement;  exemple,  le  Mandrill. 

§  XXXV. 

Telle  est  la  marche  de  ce  dйplacement  singulier  chez  les  Singes  qui  ont  un  systиme 

complet  de  plis  cйrйbraux.  Quand  les  divisions  s'effacent,  les  derniers  plis  qui  per­

sistent  sont  les  plis  moyens,  а  savoir  le  pli  courbe,  et  surtout  le  pli  marginal  postй­

rieur,  et  dans  les  Ouistitis  ces  plis  eux­mкmes  s'effacent  а  leur  tour.  Mais  la  scissure 

de  Sylvius  persiste  encore,  et  la  position  de  cette  scissure  montre  а  quel  point,  dans 

ces  derniers  Primates,  les  parties  postйrieures  du  cerveau  l'emportent  sur  les  parties 

antйrieures. 

Toutes  ces  choses  pourraient  кtre  exprimйes  par  des  mesures,  mais  l'emploi  des  me­

sures  n'est  pas  une  chose  toujours  sыre  et  facile. 

Énoncйes  d'une  façon  gйnйrale,  les  propositions  que  j 'ai  formulйes  sont  vraies; 

йnoncйes  avec  trop  de  prйcision,  elles  ne  traduisent  plus  les  oscillations  des  choses  et 

l'йtonnante  variйtй  de  la  nature. 



DE  L'IMPORTANCE  RELATIVE  DES  LOBES  ET  DES  PLIS  CÉRÉBRAIX 

ET  EN  PARTICULIER  DE  CEUX  DE  LA  FACE  EXTERNE. 

§  XXXYI. 

Il  n'est  point  sans  intйrкt  de  revenir  un  instant  sur  cette  question  de  l'importance 

relative  des  lobes  et  des  plis.  On  sent  qu'il  ne  s'agit  point  ici  de  localisations  phrйno­

logiques.  Ainsi  je  n'essayerai  point  d'attribuer  а chaque  pli  un  rфle  spйcial  ;  mais  peut­

кtre  sera­t­il  utile  de  rechercher  quels  plis  dominent  dans  l'Homme  et quels  autres  plis 

l'emportent  danç  les  animaux.  L'Homme  йtant  le  sommet  de  cette  sйrie,  nous  attri­

buerons  aux  plis  qui  dominent  dans  son  encйphale  une  haute  importance  probable  ; 

ceux  qui  s'atrophient  dans  le  cerveau  humain  paraоtront  avoir  une  valeur  moindre,  au 

moins  comme  caractйristiques. 

A.  Du  lobe  frontal. 

C'est  а  ce  lobe  qu'а  l'aide  du  criterium  que  nous  avons  choisi  nous  accorderons  le 

plus  haut  degrй  d'importance. 

En  effet,  en  limitant  nos  recherches  aux  Singes  de  l'ancien  continent,  nous  trouvons 

La  vйritable  mйthode  est  celle­ci  : quand  on  donne  dans  les  comparaisons  anato­

miques  des  longueurs  et  des  angles,  il  ne  faut  point  exprimer  ces  longueurs  et  ces 

angles  par  un  seul  nombre  absolu,  mais  par  deux  nombres  exprimant  entre  quelles  li­

mites  extrкmes  ces  longueurs  et  ces  angles  varient  dans  l'йtat  normal  de  l'espиce. 

Que  deviendrait,  en  effet,  une  classification  fondйe  sur  la  mesure  de  l'angle  facial 

d'un  seul  nиgre,  d'un  seul  blanc,  d'un  seul  Orang­Outang,  sur  la  mesure  des  canines 

d'un  seul  individu,  sur  la  taille  d'un  seul,  sur  la  couleur  d'un  seul ? 

Ce grand  principe  de la philosophie  chinoise,  l'invariabilitй  dans  le milieu,  s'applique 

а  tout.  La  vйritй  n'est  point  dans  un  seul  fait,  mais  dans  tous  les  faits;  elle  est dans  les 

moyennes,  c'est­а­dire  dans  une  suite  d'abstractions  formulйes  d'aprиs  le  plus  grand 

nombre  d'observations  possible. 

Un  jour  peut­кtre  pourrai­je  proposer  des  mesures,  et  complйter  ainsi  mon  travail 

actuel  ;  mais,  outre  les  difficultйs  insйparables  d'une  semblable  recherche,  il  y  a  une 

difficultй  presque  insoluble,  celle  de  dйterminer  rigoureusement  les  points  de  repиre. 

Peut­кtre,  en  cherchant  а le faire,  ai­je  essayй  l'impossible.  Du  moins,  il  faut  l'avouer, 

tous  mes  efforts  dans  ce  but  ont  йtй  infructueux. 



constamment  un  plus  grand  dйveloppement  de  ce  lobe  dans  les  Singes  supйrieurs  de 

chaque  groupe  naturel. 

Ainsi  le  lobe  frontal  est  plus  йtroit  et  surtout  plus  excavй  а  sa  face  infйrieure,  dans 

les  Guenons,  que  dans  les  Semnopithиques,  dans  ceux­ci  que  dans  les  Gibbons,  dans 

le s Gibbons  que  dans  les  Orangs. 

De  mкme  le  lobe  frontal  est  plus  dйveloppй  dans  les  Chimpanzйs  que  dans  les  Ma­

caques,  dans  les  Gorilles  que  dans  les  Cynocйphales  ;  il  y  a  а  la  fois  plus  de  grandeur 

absolue  et  plus  de  richesse  relative. 

Mais  c'est  dans  l'Homme  surtout  que  ce  lobe  atteint  ses  plus  vastes  proportions, 

ses plus  riches  dйveloppements;  ces  faits  sont,  dиs  le  premier  abord,  si  apparents,  qu'il 

est  а  peine  utile  d'y  insister. 

Le  dйveloppement  des  pl is ,  dans  le  lobe  frontal,  s'exprime  d'une  maniиre  trиs­

inйgale. 

Guenons.  —  Dans  les  Guenons,  les  trois  йtages  sont  bien  distincts  ;  ils  sont  йqui­

valents. 

Semnopithиques.  —  Dans  les  Semnopithиques,  les choses  se  passent  de  la mкme  ma­

niиre  а peu  prиs,  sauf  un  peu  plus  de grandeur  relative  dans  l'йtage  supйrieur. 

Gibbons.  —  Dans  les  Gibbons,  l'йtage  supйrieur  domine  ;  le  moyen  demeure  con­

fondu  avec  l'йtage  infйrieur,  ce  qui  est  l'indice  d'un  moindre  dйveloppement. 

Orangs.  —  Dans  les  Orangs,  l'йtage  infйrieur  et  le  moyen,  bien  qu'assez  compli­

quйs,  sont  peu  distincts  l'un  de  l'autre.  L'йtage  supйrieur  domine,  et  prйsente  des 

traces  de  division  en  deux  plis  assez  bien  accusйs. 

Ainsi,  des  Guenons  aux  Orangs,  le  dйveloppement  du  lobe  frontal  s'accuse  de  plus 

en  plus,  et  dans  ce  lobe  c'est  l'йtage  supйrieur  qui  s'accroоt  davantage. 

Homme.  —  Enfin,  dans  l 'Homme,  cette  prййminence  de  l'йtage  supйrieur  du  lobe 

frontal  est  de  plus  en  plus  accusйe.  Dans  la  Vйnus  hottentote,  il  est  subdivisй  en  deux 

plis  bien  distincts  ;  dans  l'Homme  caucasique,  le  pli  supйrieur  se  subdivise  encore, 

mais  l'йtage  moyen  semble  plus  apparent  dans  le  cerveau  de  la  Vйnus  hottentote.  C'est 

donc  encore  ici  l'йtage  frontal  supйrieur  qui  a  le  plus  d'importance. 

On  observe,  d'ailleurs,  une  marche  parallиle  dans  le  dйveloppement  du  lobe  frontal 

des  Macaques. 

Macaques.  —  Les  trois  йtages  sont  bien  exprimйs  dans  les  Macaques  pourvus  d'une 

longue  queue,  sauf  une  rйduction  assez  sensible  dans  les  dimensions  du  lobe  frontal, 

il  y  a  quelques  indices  de  division  dans  l'йtage  supйrieur. 

Dans  les Magots  ou Pithиques  des  anciens,  c'est  l'йtage  supйrieur  qui  l'emporte,  des 

traces  de  division  en  deux  plis  secondaires  se  dessinant  de  plus  en  plus. 

Chimpanzй.  —  Dans  le  Chimpanzй,  l'йtage  orbitaire  est  grand,  le  moyen  est  rйduit, 

le  supйrieur  domine.  Ce  pli  est  nettement  divisй  en  deux  plis  secondaires. 

Cynocйphales.  —  Dans  les  Cynocйphales  connus,  les  Babouins,  les  Mandrills,  etc . , 



le  lobe  frontal  est,  relativement,  plus  court  que  dans  les  Macaques  ordinaires;  Tйtage 

supйrieur  et  le  moyen  sont  trиs­simples  et  rйduits,  mais  Tйtage  supйrieur  est ,  en  re­

vanche,  trиs­grand  et  assez  divisй. 

Or  les  Cynocйphales  sont  des  Singes  trиs­йlevйs  dans  un  groupe  dont ,  а  coup  sur, 

on  ne  connaоt  pas  les  degrйs  infйrieurs,  et  leur  brutalitй  n'exclut  pas  l'intelligence. 

Gorille.  —  Nous  ne  pouvons  rien  affirmer  sur  le  Gorille. 

Tels  sont  les  rйsultats  de  nos  observations  sur  le  lobe  frontal  des  Singes  de  l'ancien 

continent.  Constamment  le  lobe  frontal  est plus  dйveloppй  dans  les espиces  supйrieures 

de  chaque  groupe  pris  а  part. 

Singes  amйricains. 

Sapajous.  — L a  mкme  loi  peut  кtre  aisйment  aperçue  parmi  les  Singes  amйricains. 

Malgrй  sa  rйduction  gйnйrale,  le  lobe  frontal  est  plus  riche  en  plis  dans  les  Atиles  et 

les  Lagotriches  que  dans  les  Sais  et  les  Sajous.  A  coup  sыr,  il  est  plus  йpais  dans  les 

premiers  genres. 

Sagouins  et  Ouistitis.  —  Il  est  aussi  bien  йvidemment  plus  grand  dans  les  Sagouins 

que  dans  les  Ouistitis.  Cette  diffйrence  sera  surtout  apparente,  si  nous  comparons  le 

cerveau  du Douroucouli  а  celui  de l'Ouistiti  vulgaire,  les  seuls  dont  j 'aie  pu  restituer  la 

forme  d'aprиs  l'empreinte  intйrieure  du  crвne  qui  les  contenait.  Cette  prйdominance 

relative  du  lobe  frontal  est  bien  йvidente  йgalement  dans  le  Saпmiri  et  le  Callithrix 

moloch;  mais  les  figures  de  l'atlas,  copiйes  d'aprиs  des  cerveaux  conservйs  depuis  long­

temps  dans  l'alcool,  ne  peuvent  exprimer  que  d'une  maniиre  trиs­йloignйe  les  formes 

naturelles. 

B.  Du  lohe  pariйtal. 

Le  lobe  pariйtal  prйsente,  dans  son  dйveloppement  gйnйral,  des  diffйrences  peu 

marquйes,  suivant  les  genres;  toutefois  il  varie,  а  certains  йgards,  pour  un  observa­

teur  attentif,  et  paraоt  arriver  au  summum  de  son  dйveloppement  relatif  dans  les  Ma ­

caques  et  dans  les  Singes  supйrieurs  du  nouveau  continent. 

Les  plis  ascendants  sont,  dans  leur  portion  radiculaire,  fort  simples  dans  tous  les 

Singes  de  la  premiиre  sйrie,  а  l'exception  de  VOrang­Outang,  chez  lequel  la  base  du 

premier  pli  ascendant  a  une  prйdominance  marquйe.  Cette  prйdominance  est  йnorme 

dans  les  Saпs,  les  Atиles  et  les  Lagotriches. 

Le  deuxiиme  pli  ascendant  est  constamment  trиs­simple  dans  sa  portion  radiculaire, 

mais  le  lobule  qu'il  prйsente  а  son  extrйmitй  supйrieure  prйsente  des  diffйrences  re 

marquables. 

Guenons,  Gihhons  et  Orangs.  —  Simple  dans  les  Guenons,  plus  grand  dans  les  Sem­



nopithиques,  plus  dйveloppй  encore  dans  les  Gibbons,  il  atteint,  dans  VOrang,  le  vo­

lume  le plus  grand  parmi  les  Singes  de  ce  premier  groupe. 

Macaques.  —  Petit  dans  le  Rhйsus,  un  peu  plus  dйveloppй  dans  les Macaques  et  sur­

tout  dans  le  Magot,  il  s'йlиve  а  son  maximum  dans  le Chimpanzй,  chef  de  ce  deuxiиme 

groupe. 

Cynocйphales.  —  Enfin  il  est  rйduit  au  minimum  chez  les  Cynocйphales. 

Singes  amйricains.  —  La  mкme  gradation  sйriale  est  exprimйe  dans  les  Singes  du 

nouveau  continent.  Petit  dans  les  Sais  et  les  Sajous,  le  lobule  du  deuxiиme  pli  ascen­

dant  acquiert,  dans  les  Atиles  et  les  Lagotriches,  un  volume  remarquable.  Nous  ne 

pouvons  йvidemment  rien  dire,  а  cet  йgard,  du  cerveau  presque  lisse  des  Sagouins  et 

des  Ouistitis. 

Mais,  indйpendamment  de  ces  Singes  а  cerveau  lisse,  nous  pouvons  affirmer  que  le 

dйveloppement  de  ce  lobule  supйrieur  du  deuxiиme  pli  ascendant  est,  dans  chaque 

groupe  pris  а  part,  un  signe  d'йlйvation  sйriale. 

Le  pli  courbe  prйsente  aussi  des  particularitйs  intйressantes.  Sa  branche  ascendante 

est  а  la  fois  plus  avancйe  et  plus  йlevйe  dans  les  Guenons  ;  elle  recule  et  s'abaisse  dans 

les Semnopithиques,  plus  encore  dans  les  Gibbons;  elle  est  nulle,  et  le  pli  courbe  et,  par 

consйquent,  sessile  dans  les  Orangs. 

Dans  les  Macaques,  elle  est  dйveloppйe  au  mкme  degrй  que  dans  les  Guenons;  elle 

est  йgalement  bien  accusйe  dans  le  Chimpanzй,  oů  elle  contourne  le  sommet  de  la  scis­

sure  de  Sylvius. 

Elle  est  d'une  grandeur  et  d'une  hauteur  trиs­remarquables  dans  les  Cynocйphales. 

Singes  amйricains.  —  Trиs­dйveloppйe  dans  les  Saïs  et  les  Sajous,  la branche  ascen­

dante  du  pli  courbe  est,  dans  les  Lagotriches  et  dans  les  Atиles  surtout,  presque  abso­

lument  sessile. 

Enfin,  dans  VHomme,  elle  est  nulle.  Ainsi  le  dйveloppement  de  la  branche  ascen­

dante  du  pli  courbe  est  un  caractиre  d'infйrioritй  sйriale. 

L'ordre  du  dйveloppement  n'est  point  rйgulier  et  sйriai  dans  la  branche  descen­

dante. 

Ainsi  elle s'accroît  rйguliиrement  des Guenons  aux Orangs,  et  tout  d'un  coup  on  la 

voit  diminuer  dans  le  cerveau  humain. 

A  l'inverse  des  Singes  du  premier  groupe,  on  la  voit décroître  en  passant  des Ma-

caques  aux Chimpanzés. 

Son  dйveloppement  est  moyen  dans  les Cynocéphales  connus. 

Singes américains.  —  Dans  cette  nouvelle  sйrie,  mкme  absence  d'ordre  dans  le  dй­

veloppement.  Trиs­rйduite  dans  les Sajous,  les Lagotriches  et  les Atиles,  la  branche 

descendante  du  pli  courbe  prйsente  un  йnorme  dйveloppement  dans  les Sais. 

Il  est  donc  йvident  que  ce pli  n'a  aucune  importance  sйriale,  et  que sa  valeur  comme 

signe  est  d'un  ordre  tout  а  fait  accessoire. 



C.  Du  lohe  temporo­sphйnoïdal. 

L'йpaisseur  verticale  de  ce  lobe  mйrite  d'кtre  attentivement  considйrйe.  On  peut 

dire  qu'elle  est  d'autant  moindre,  eu  йgard  а  la  hauteur  du  lobe  frontal,  que  l'animal 

est  plus  йlevй  dans  son  groupe.  On  peut  aisйment  apprйcier  ces  relations  en  compa­

rant  les parties  qui  sont  au­dessus  de  la scissure  de  Sylvius  avec  celles  qui  sont  situйes 

au­dessous.  Quant  а  la  longueur  du  lobe  temporo­sphйnoпdal,  elle  est  trиs­variable 

et  d'une  maniиre  trop  irrйguliиre  pour  fournir  des  caractиres  sйrieux.  C'est  ainsi  qu'elle 

est  trиs­dйveloppйe  dans  les  Cynocйphales,  VOrang  et  le  Chimpanzй  parmi  les  Singes 

de  la  premiиre  sйrie,  et  parmi  ceux  de  la  seconde,  dans  les  plus  йlevйs,  c'est­а­dire 

dans  les Atиles  et  les  Lagotriches;  en  sorte  qu'on  pourrait,  au  premier  abord,  supposer 

que  la  longueur  de  ce  lobe  est,  au  contraire  de  son  йpaisseur,  un  signe  d'йlйvation 

sйriale.  Mais  les  Gihhons йchappent  а  cette  rиgle,  et  le  lobe  temporo­sphйnoпdal,  dans 

ces Singes,  est  aussi  court  que  possible  ;  toutefois,  comme  il  est  trиs­long  dans  le  cer­

veau  de  VHomme,  il  est impossible  de ne  pas  accorder  а  ce caractиre une  certaine  valeur. 

Parmi  les  plis  que  le  lobe  temporo­sphйnoпdal  prйsente,  nous  distinguerons,  en  pre­

mier  lieu,  le  pli  temporal  supйrieur  ou  pli  marginal.  Ce  pli,  dont  on  aperçoit  un  ves­

tige  dans  le  Pinche,  est  d'une  йpaisseur  extrкme  dans  les  Sagouins,  oů  il  existe  а  peu 

prиs  seul.  Au­dessus  d'eux  on  le  retrouve  dans  toute  la  sйrie  des  Singes;  mais  plus 

on  s'йlиve  dans  chaque  sйrie  partielle,  et  plus  son  йpaisseur  diminue.  C'est  ainsi  qu'elle 

est  plus  considйrable  dans  le  cerveau  de  la  Vйnus  hottentote  que  dans  les  cerveaux 

d'hommes  caucasiques.  Ce moindre  dйveloppement  dans  les  Singes  supйrieurs  et  dans 

l 'Homme,  et  d'autre  part  son  universalitй  presque  absolue  dans  tous  les  Singes 

(l'Ouistiti  fait  seul  exception),  font  supposer  que  son  existence  est  nйcessaire.  Or  plus 

elle  est  nйcessaire,  et  moins  elle  est  un  signe  d'йlйvation.  Cette  proposition  mйriterait 

peut­кtre  d'кtre  discutйe  et  gйnйralisйe. 

Tandis  que  le  pli  marginal  paraоt  diminuer  d'importance  dans  les  animaux  supй­

rieurs  de  chaque  groupe,  le pli  temporal  moyen,  suivant  une  marche  inverse,  se  com­

plique  parallиlement  а  l'йlйvation  de  l'animal  dans  son  groupe.  Ainsi  voyons­nous  les 

Atиles,  les  Cynocйphales,  les  Chimpanzйs,  les  Orangs  et  VHomme  se  distinguer,  au  mi­

lieu  de  tous  les  Primates,  par  la  richesse  du  pli  temporal  moyen.  Quant  au  pli  tem­

poral  infйrieur,  il  est,  en  gйnйral,  peu  distinct,  et  se  dйveloppe  comme  les  plis  de  la 

face  interne  de  l'hйmisphиre. 

D.  Du  lohe  occipital. 

Ce  lobe  atteint  le maximum  de  son  dйveloppement  dans  les  Cynocйphales.  Beaucoup 

moins  dйveloppй  dans  les  Macaques,  il  domine  de  plus  en  plus  en  passant  des  Guenons 
13 



aux  Semnopithиques,  et  de  ceux­ci  aux  Gibbons  et  aux  Orangs.  Ajoutons  cfu'il  atteint 

son  minimum  dans  Tespиce  humaine. 

La  mкme  gradation  est  observйe  dans  les Singes  amйricains  du  premier  groupe.  Ainsi 

voyons­nous  dйcroоtre  le  lobe  occipital  des  Sajous  et  des  Saïs  aux  Lagotriches  et  aux 

Atиles. 

Quant  aux  Singes  amйricains  du  deuxiиme  groupe,  comme  chez  eux  aucune  scissure 

ne  dйtermine  la  limite  antйrieure  du  lobe  occipital,  il  est  difficile  d'en  donner  une 

idйe  prйcise.  Toutefois  nous  voyons  le  cerveau  fort  attйnuй  en  arriиre  dans  les  Nycti­

pithиques,  tandis que,  dans  les Ouistitis,  l'attйnuation  porte  sur  les  parties  antйrieures. 

Ces  remarques  confirment  les  observations  prйcйdentes,  et  la  rиgle,  en  consйquence, 

ne  paraоt  pas  subir  d'exceptions. 

On  peut  donc  affirmer  que le dйveloppement  du  lobe occipital  exprime  une  infйrioritй 

typique. 

E.  Des  plis  de passage  externes. 

J'ai  dйjа  fait  sentir  de  quelle  importance  est  la  considйration  de  ces  plis. 

Le  pli  supйrieur  manque  chez  les  Cy7iocйphales,  les  Macaques  et  les  Chimpanzйs.  Il 

est  rudimentaire  chez  les  Guenons  et  cachй  sous  l'opercule  du  lobe  occipital;  superfi­

ciel  dans  les  Semnopithиques,  il  se  dйveloppe  davantage  encore  dans  les  Gibbons  et  les 

Orangs.  Enfin  il  s'йlиve  dans  VHomme  au  maximum  de  sa  grandeur. 

Parmi  les  Singes  du  nouveau  continent,  nous  le voyons  apparaоtre  dans  les  Atиles  et 

les  Lagotriches;  il  manque  chez  les  Saïs  et  les  Sajous. 

Le  deuxiиme  pli  est  trиs­grand  dans  les  Cynocйphales  et  dans  les Macaques,  fort  rй­

duit  dans  les  Guenons,  les  Semnopithиques,  les  Gibbons  et  dans  les  Orangs.  Dans  tous 

ces Singes  il  est  constamment  cachй  sous  l'opercule;  mais dans VHomme,  oů  il est  trиs­

grand,  il  est  entiиrement  superficiel. 

Parmi  les  Singes  amйricains,  nous  le  trouvons  fort  rйduit  dans  les  Lagotriches  et  les 

Atиles,  mais  superficiel.  Grand  et  superficiel  dans  les  Saпs,  il  est  cachй  sous  l'opercule 

dans  les  Sajous. 

Les  deux  plis  de  passage  infйrieurs  sont  constamment  superficiels,  et  leurs  varia­

tions  sont  trop  peu  apparentes  pour  кtre  aisйment  formulйes. 

Le  dйveloppement  simultanй  de  tous  les  plis  de  passage  dans  l'Homme  oblige  de 

leur  accorder  un  haut  degrй  d'importance  ;  mais  il  est  difficile  de  dйcider  de  quel 

ordre  est  cette  importance,  si  elle  est  physiologique  ou  sйriale.  En  tous  cas,  le  dйve­

loppement  du  pli  supйrieur  indique  un  type  supйrieur. 

F .  Des plis  de  la  face  interne. 

Nous  les  avons  dйcrits,  plus  haut,  avec  assez  de  dйtails  pour  qu'il  soit  superflu  d'y 



revenir.  La  longueur  du  lobe  fronto­pariйtal,  le  dйveloppement  et  les  plis  du  lobule 

quadrilatиre,  la  direction  horizontale  de  la  scissure  des  hippocampes  caractйrisent  un 

cerveau  supйrieur.  Ces  faits  confirment,  en  un  certain  degrй,  les  rйsultats  de  l'analyse 

des  plis  de  la  face  externe. 

Le  pli  de  l'hippocampe,  trиs­large  et  couvert  d'incisures  dans  les  Cynocйphales,  est 

fort  йtroit  et  complиtement  lisse  dans  le  cerveau  humain.  Sous  ce  point  de  vue,  son 

dйveloppement  est  parallиle  а celui  du  pli  marginal  externe.  Les  autres  plis  temporaux 

de  la  face  interne  sont,  d'ailleurs,  couverts  de  plis  dans  l 'Homme;  mais  ces  plis  sont, 

relativement,  peu  profonds. 

G.  Rйsumй. 

En  nous  rйsumant,  1°  la  grandeur  du  lobe  frontal  rйsultant  surtout  d'un  dйvelop­

pement  excessif  de  l'йtage  frontal  supйrieur,  la  grandeur  du  lobule  du  deuxiиme  pli 

ascendant,  le  dйveloppement  simultanй  de  tous  les  plis  de  passage  externes; 

2"  La  rйduction  des  racines  ascendantes  des  plis  ascendants,  celle  de  la  branche 

ascendante  du  pli  courbe  ;  l'amoindrissement  du  lobe  occipital  et  du  pli  marginal  sont, 

dans  tous  les  Singes,  un  signe  d'йlйvation. 

Sur  la  face  interne  de  l'hйmisphиre,  nous  noterons  Comme  signe  d'йlйvation  la  gran­

deur  du  lobule  quadrilatиre,  et  la  rйduction  ou  du  moins  la  simplification  du  pli  de 

l'hippocampe. 

Tels  sont,  en  gйnйral,  les  faits  principaux  qui  pourront  servir  de  base  а  des  induc­

tions  ultйrieures. 

§  XXXVH. 

Nous  avons  enfin  terminй  cette  longue  analyse  des  plis  cйrйbraux  dans  la  sйrie  en­

tiиre  des  vrais  Primates ;  nous  nous  sommes  attachй  surtout  а  bien  dйterminer,  sur 

la  surface  des  hйmisphиres  de  l'Homme  et  des  Singes,  les  points  homologues.  Cette 

dйtermination  est  facile,  les  plis  principaux  se  reproduisant,  dans  toutes  les  espиces, 

avec  la  plus  йtonnante  analogie. 

Mais,  les  points  homologues  une  fois  trouvйs,  il  devient  йvident  que  les  proportions 

relatives  des  lobes  et  des  plis  varient  singuliиrement  suivant  les  genres,  les  espиces  et 

mкme  les  individus. 

Ainsi,  dans  les  uns,  le  lobe  frontal  l 'emporte;  dans  quelques  autres,  le  lobe  pariй­

tal  domine;  dans  d'autres  enfin,  c'est  le  lobe  occipital. 

Ces lobes,  si j 'ose  ainsi  m'exprimer,  se disputent  la  surface  de  l'hйmisphиre  cйrйbral. 

Si  l'un  d'eux  s'agrandit,  il  refoule  le  lobe  voisin  ;  l'espace  que  l'un  gagne,  l'autre  le 

perd.  Ce  qui  se  dit  des  lobes  peut  se  dire  йgalement  des  plis  cйrйbraux. 



Mais,  quels  que  soient  ces  mouvements,  ces  oscillations,  la  forme  gйnйrale  du  cer­

veau  demeure  souvent  а  peu  prиs  la  mкme. 

Ces  faits  sont  un  puissant  argument  contre  cette  vaine  science  de  la  Phrйnologie. 

Qu'un  phrйnologiste  promиne  ses  doigts  sur  les  bosses  occipitales  supйrieures  d'un 

Homme  et  d'un  animal  (je  suppose,  pour  un  instant,  ces bosses йgalement  dйveloppйes 

dans  l'un  et  dans  l 'autre),  il  conclut  aussitфt  а  un  йgal  dйveloppement  du  lobe  occi­

pital. 

Cette  conclusion  est­elle  lйgitime?  Non,  car  une  йgale  saillie  peut  se manifester  dans 

des  circonstances  absolument  diffйrentes. 

A .  Dans  un  premier  cas,  le  lobe  occipital  sera  trиs­grand,  et  а  cause  de  sa  gran­

deur  il  fera  en  arriиre  une  saillie  trиs­prononcйe. 

B.  Dans  un  second  cas,  le  lobe  occipital  sera  trиs­petit  ;  mais,  refoulй  en  arriиre  par 

un  lobe  pariйtal  ou  par  des  plis  de  passage  trиs­dйveloppйs,  il  fera  en  arriиre  une  saillie 

non  moins  grande. 

C.  Dans  un  troisiиme  cas,  le  lobe  occipital  et  le  lobe  pariйtal,  simultanйment  dй­

veloppйs,  contribueront  йgalement  а  l'agrandissement  des  parties  postйrieures  du  cer­

veau. 

Ainsi  une  grande  saillie,  une  йgale  saillie  pourra  signifier  trois  choses  distinctes  : 

1"  Un  grand  dйveloppement  du  lobe  occipital  coпncidant  avec  une  grandeur  mй­

diocre  du  lobe  temporo­pariйtal; 

2°  Un  faible  dйveloppement  du  lobe  occipital  compensй  par  un  agrandissement  pro­

portionnel  du  lobe  temporo­pariйtal  ou  des  plis  de  passage  ; 

3"  Un  йgal  dйveloppement  du  lobe  occipital  et  du  lobe  pariйtal. 

C'est  ainsi  que  dans  l'Homme,  oů  le  lobe  occipital  est  trиs­petit,  la  saillie  postй­

rieure  du  cerveau  est  nйanmoins  trиs­grande.  Dans  le  Papiуn,  au  contraire,  а  une 

moindre  saillie  des  bosses  occipitales  correspond  un  grand  dйveloppement  du  lobe 

postйrieur.  Quel  sectateur  de  Gali,  promenant  ses  aveugles  doigts  sur  un  crвne,  mo 

dira  ces diffйrences?  Et,  si de  pareilles  variations  existent  dans  le  cerveau  des  hommes, 

combien  cette  difficultй,  que  dis­je?  cette  impossibilitй  grandira­t­elle  encore?  Que 

sera­ce,  si  nous  entrons  dans  le  dйtail  des  plis,  de  leurs  courbures,  de  leurs  divisions 

et  de  leurs  incisures  secondaires?  Quand  bien  mкme  les  divisions  de  Gali,  dans  le  cer­

veau,  seraient  vraies  et  naturelles,  la  cranioscopie  n'en  serait  pas  moins  une  mйthode 

de  diagnostic  mensonger;  je  parle  de  la  cranioscopie  telle  que  Gali  et  Spurzheim  l'ont 

proposйe,  et  que  M.  le  professeur  Flourens  a  si  rigoureusement  et  si  habilement  r й ­

futйe. 

Dans  ces  derniers  temps,  la  cranioscopie  a  pris,  en  Allemagne,  une  forme  et  des 

allures  plus  scientifiques.  On  a pris  certaines  idйes  anciennes,  on  les  a rajeunies  en  les 

mariant  а  des  idйes  nouvelles;  on  a  mкlй  Oken  а  Saint­Thomas,  aux  scolastiques  du 

moyen  вge. 



Trois  vertиbres  fondamentales,  la  vertиbre  occipitale,  la  pariйtale,  la  frontale,  en­

ferment  la  cavitй  crвnienne  des  animaux.  Chacune  d'elles  est  le  foyer  d'une  activitй 

distincte,  а  chacune  d'elles  correspond  une  rйgion  dйterminйe  du  cerveau. 

Si  donc  nous  supposons,  avec  les  partisans  de  cette  doctrine,  que  ces  rйgions  cйrй­

brales  ont  des  fonctions  distinctes,  que  chacune  d'elles  manifeste  une  des  trois  acti­

vitйs,  une  des  trois  puissances  fondamentales  de  l 'вme,  il  est  йvident  qu'on  pourra 

juger  de  la  nature  de  l'intelligence  d'aprиs  le  dйveloppement  relatif  des  vertиbres  cй­

phaliques. 

Telle  est,  en  gros,  la  thйorie  qu'ont  dйveloppйe  MM.  Spix  et  Carus.  Ce  dernier  phi­

losophe  a  publiй,  а  l'appui  de  sa  doctrine,  quelques  planches  qui  sont  un  modиle  d'i­

conographie  scientifique.  La  maniиre  dont  ces thйories  sont  prйsentйes  a quelque  chose 

de  sйduisant  pour  l'imagination  ;  mais  la  science  ne grandit  point  par  les  imaginations 

des  philosophes  et  des  poиtes,  elle  emprunte  toute  la  substance  de  ses  dйveloppements 

rйels  aux  longues  йtudes,  aux  observations  particuliиres  et  fidиles. 

Si  les  doctrines  de  MM.  Spix  et  Carus  йtaient  vйritables,  aux  scissures  pariйto­fron­

tales  et  pariйto­occipitales  correspondraient  des  lignes  indiquant  des  sections  naturelles 

des  hйmisphиres,  des  divisions  prйcises  de  leur  surface;  mais  il  n'en  est  point  ainsi. 

La  boоte  crвnienne  forme  une  vaste  et  libre  cavitй.  C'est  une  voыte  sous laquelle  les 

plis  et  les  lobes  cйrйbraux  s'avancent,  se  reculent,  s'йtalent,  se  resserrent,  s'йcartent, 

se  refoulent,  ces  mouvements  n'ayant  aucune  relation  absolue  avec  les  йlйments  dont 

cette  voыte  se  compose. 

On  a  recueilli  un  grand  nombre  d'observations  relatives  а  des  nouveau­nйs  anen­

cйphales;  on  a  trouvй  souvent,  sous  un  crвne  parfaitement  dйveloppй,  un  cerveau 

monstrueux,  rudimentaire  ou  nul.  M.  Foville  a citй  plusieurs  cas  de  ce  genre.  J'ai  eu 

l'occasion  d'йtudier  un  fait  de  cette  nature  et  de  le  publier.  A  cette  occasion,  M.  le 

docteur  Baron,  dont  la  mйmoire  est  si  chиre  а  tous  ceux  qui  ont  eu  le  bonheur  d'en­

tendre  ses  leçons,  m'en  cita  plusieurs  qu'il  avait  observйs ;  mais  des  occupations  trop 

nombreuses  ne  lui  ont  jamais  permis  de  les  raconter  au  public.  Ces  faits  ne  prouvent­

ils  pas  d'une  façon  pйremptoire  que  le  dйveloppement  du  cerveau  et  celui  de  la  boоte 

crвnienne  sont,  jusqu'il  un  certain  point  et  dans  certaines  limites,  indйpendants  l'un  de 

l'autre?  Mais,  si  cette  indйpendance  est  rйelle,  que  deviennent  ces  doctrines  а  priori 

fondйes  sur  des  relations  imaginaires  qu'aucune  observation  positive  ne  confirme,  que 

tous  les  faits,  au  contraire,  tendent  а  dйtruire  et  а  anйantir? 

La  crвnioscopie  ne  peut  rйvйler  qu'une  chose,  la  grandeur  de  la  masse  cйrйbrale.  Or 

qui  oserait,  d'aprиs  la  masse  seule,  juger  de  la  nature  et  de  l'йnergie  d'une  intelli­

gence  humaine  ou  mкme  d'une  intelligence  animale?  Qui  pouiTait  ne  pas  blвmer  ces 

hardiesses  ou,  si  l'on  veut,  ces  pauvretйs? 

Quant  а  la  phrйnologie  de  Gall,  fondйe  sur  la plus  ridicule  analyse  qu'on  ait  jamais 

donnйe  des  facultйs  de  l'entenilement  humain,  elle  mйriterait  а  peine  Texamen  sйrieux 



iju'en  ont  fait  de  savants  hommes,  si  les  erreurs  les  plus  grossiиres  n'йtaient  pas  redou­

tables  sur  cette  pente  fatale  qui  conduit  les  hommes  а  toutes  les  superstitions.  La  doc­

trine  de  la  pluralitй  des  organes  plus  anciens  que  Gali  ne  lui  appartient  en  aucune 

façon.  Ses  exagйrations,  loin  d'illuminer  cette  doctrine,  l'ont  pour  longtemps  obscur­

cie.  Du  point  de  vue  oů  ce  physiologiste  l'a  prйsentйe,  les  faits  l'ont  complиtement 

]"й pro uvee. 

Et,  en  effet,  les belles  expйriences  de  M.  Flourens  ne  dйmontrent­elles  pas  que  l'in­

lelligence  n'est  point  ici  ou  lа  dans  le  cerveau,  et  que  toutes  les  lйsions  cйrйbrales 

l'affectent  ou  l'altиrent  d'une  maniиre  semblable? 

Ces expйriences  ne  peuvent  кtre  l'objet  d'aucun  doute.  S'il  йtait  nйcessaire  d'ajouter 

а  l'autoritй  d'un  si  grand  observateur,  nous  dirions  que  toutes  les  expйriences  qui  ont 

йtй  tentйes  aprиs  lui  sur  le  cerveau  ont  confirmй  les  siennes. 

Mais  cette  force,  rйpandue  dans  toute  l'йtendue  des hйmisphиres,  uniformйment  prй­

sente  а  tous  les points  des surfaces  cйrйbrales,  est­elle  sollicitйe  dans  tous ces points  d'une 

maniиre  semblable?  C'est  lа une  question  que  l'examen  des  plis  et  des  lobes  cйrйbraux 

m'a  suggйrйe. 

Ces  plis,  avons­nous  dit  ailleurs,  indiquent  la  sйrie  des  points  oii  les  expansions 

fibreuses  de  l'axe  entrent  en  connexion  avec  la  lam.e des  hйmisphиres. 

Or,  ces  plis  йtant  constants  et  homologues  dans  tous  les  cerveaux  de  Primates,  nous 

pouvons  naturellement  supposer  que  les  plis homologues  reçoivent,  dans  tous  ces  cer­

veaux,  des  expansions  fibreuses  homologues. 

Ces  expansions  fibreuses,  йtablissant  un  rapport  entre  les  plis  cйrйbraux  et  l'axe 

mйdullaire,  mettent,  par  la  moelle,  ces  plis  en  relation  avec  le  reste  de  l'organisme. 

Or  ceci  peut­кtre  posй  :  de  deux  choses  l 'une;  ou  bien  chaque  pli,  chaque  rйgion 

cйrйbrale  est  en  rapport  uniforme  avec  le  corps  tout  entier,  ou  bien  chaque  pli,  chaque 

rйgion  cйrйbrale  a  avec  les  centres  organiques  principaux,  sources  d'excitations  dis­

tinctes,  des  connexions  plus  particuliиres. 

Dans  la  premiиre  hypothиse,  il  n'y  a  aucune  localisation  utile  et  possible;  dans  la 

seconde,  on  peut  examiner  les  suppositions  suivantes  : 

Si  les  irradiations  nerveuses  qui  lient  au  cerveau  un  appareil  organique  spйcial  oc­

cupent,  sur  la  couche  des  hйmisphиres,  une  grande  surface,  l'intelligence  recevra  de 

cet  appareil  une  excitation  proportionnelle  а  l'йtendue  de  la  surface  occupйe.  Sollicitйe 

par  lui,  elle  rйagira  davantage  dans  le  sens  de  son  activitй  propre,  et  cette  direction 

de  l'intelligence,  dйterminйe  par  des  soUicitations  dominantes,  devenant  habituelle 

par  la  rйpйtition  des  actes,  l 'вme,  la  nature  intellectuelle,  la  dianoia  de  tout  animal, 

(le tout  individu,  se  dйveloppera,  sous  une  forme  spйciale,  avec  un  caractиre  particu­

lier.  •  ­

Ainsi,  de  la  grandeur  totale  des  hйmisphиres  et  de  l'йtendue  des  couches  corticales 

dans  un  groupe  dйfini  d'animaux,  on  pourra  tirer  des  inductions  relatives  а  l'йnergie 



intйrieure  de  l'вme,  а la  mesure  de  la  force  intellectuelle  ;  mais,  de  la  grandeur,  de  la 

force,  de  l'йnergie,  du  principe,  on  ne peut  toujours  conclure  d'une  façon  rigoureuse  а 

la  grandeur  de  l 'acte,  а  l'йtendue  des  consйquences.  Ainsi,  de  deux  hommes  dont  la 

force  actuelle,  dont  la  lйgиretй  sont  йgales,  celui­lа  devancera  l 'autre,  qui  n'aura  pas 

d'entraves,  dont  le  fardeau  sera  moins  grand.  Ne  pourrait­on  pas  concevoir,  а  priori, 

dans  le  cerveau,  quelque  chose  de  semblable?  Suivant  que  les  relations  des  couches 

corticales  avec  les  organes  des  fonctions  infйrieures  seront  bornйes  ou  йtendues,  l ' in­

telligence  plus  ou  moins  libre,  plus  ou  moins  dйgagйe  de  ces chaоnes  s'йlиvera  plus  ou 

moins  vers  ces  hautes  sphиres  oů  s'engendre  la  pensйe.  C'est  lа,  au  surplus,  ce  qu'une 

observation  vulgaire  semble  nous  dire  tous  les  jours.  Les  faits  sont  irrйcusables;  mais 

n'y  aurait­il  pas  de  ces  faits  une  raison  anatomique? 

Ces  hypothиses,  que  je  n'йnonce  ici  qu'accessoirement,  ont­elles  quelques  bases 

rйelles?  paraоtront­elles  plausibles  aux  physiologistes  et  aux  philosophes?  S'il  en  йtait 

ainsi,  la  question  qui  nous  occupe  devrait  кtre  а  la  fois  rйsolue  de  deux  maniиres  : 

1*̂   En  observant  attentivement  les formes  intellectuelles,  les  mśurs  des animaux,  et 

en  mettant  ces  observations  en  parallиle  avec  les rйsultats  que  donne  une  йtude  appro­

fondie  des  plis,  des  lobes,  des  rйgions  cйrйbrales. 

Sous  ce  point  de  vue ,  nous  regretterons  que  nos  usages  et  le  lйgitime  respect  qui 

s'attache  а  la  mort  ne  permettent  pas  de  recueillir  le  cerveau  des  hommes  que  des 

aptitudes  spйciales  ont  distinguйs  pendant  leur  vie  ou  d'en  conserver  des  moules  bien 

faits.  De grandes collections  de ce genre auraient,  pour  la science,  des rйsultats certains  ; 

elles  permettraient  d'йtablir  des  comparaisons  justes  et  fйcondes.  Le  mкme  travail  de ­

vrait  кtre  fait  sur  les  animaux  qui  se  rapprochent  le  plus  de  l 'Homme,  sur  les  Pr i ­

mates. 

2"  En  invoquant  le  secours  de  la  physiologie  expйrimentale,  j 'observe  ici  que, 

l'Homme  n'йtant  point  le  sujet  de  la  physiologie  expйrimentale,  nous  n'avons  qu'un 

seul  moyen  de  le  connaоtre;  ce  moyen  consiste  а  soumettre  а  ces  expйriences  les  ani­

maux  qui  lui  ressemblent  le  plus.  C'est  lа  une  voie  indirecte;  aussi,  pour  arriver  а 

quelque  certitude,  est­il  nйcessaire  de  choisir,  relativement  а  l'Homme,  des  animaux 

oů  les  points  cйrйbraux  homologues  soient  parfaitement  dйterminйs;  or  les  Singes 

seuls  sont  dans  ce  cas.  Les  Singes  sont  donc,  а  l'exclusion  de  tous  les  Mammifиres, 

les  sujets  naturels  de  ces  expйriences. 

Ces  expйriences  sont­elles  possibles?  Une  sensibilitй  trop vive,  l'extrкme  gravitй  des 

lйsions  cйrйbrales  dans  des  animaux  aussi  йlevйs  permettront­elles  d'йtudier  assez  long­

temps  les  Singes  soumis  aux  expйriences  pour  distinguer  les  effets  particuliers  de  la 

soustraction  d'un  pli  cйrйbral  d'avec  les  effets  gйnйraux  qu'une  opйration  pareille  en­

traоne  nйcessairement  а  la  suite?  Voilа  ce que je  ne  saurais  dйcider,  voilа  ce  que  l 'ob­

servation  peut  seule  nous  apprendre.  Quoi  qu'il  en  soit,  je  soumets  ces  rйflexions  et 

ces  hypothиses  au  jugement  des  physiologistes  : elles  n'ont  point  pour  but  de  se  substi­
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tuer  а  des  observations  positives,  mais  de  solliciter  des  recherches  et  des  observations 

nouvelles. 

Par  rapport  а  l'espиce  humaine,  je  le  rйpиte  encore,  les Singes  seuls  pourront  servir 

а  ces  recherches,  entourйes,  d'ailleurs,  de  tant  de  difficultйs  presque  insurmontables, 

que  j 'ose  а  peine  espйrer  qu'elles  puissent  donner,  un  jour,  des  rйsultats  suffisants. 


